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Abstract. 

In addition to their professional requirements and responsibilities, lawyers 

have responsibilities towards their clients and trade unions, and in case of 

committing crimes or violations according to the law, they have criminal 

responsibility and must be punished. In this research, which was carried out 

using a descriptive-analytical method, after examining the concepts related 

to the criminal responsibility of attorneys, theoretical bases such as "need to 

react to criminal behavior", "punish the criminal" and "ensure the rights of 

the victim and restore him" as The basis of the discussion has been raised. 

Also, in order to answer the main question of the research, do lawyers have 

criminal responsibility? It has been concluded that in Iran's legal system, 

lawyers are also criminally responsible for their crimes, and the legislator 

has determined the scope of this criminal responsibility, but these laws only 

pay attention to the aspect of punishment and intimidation of the lawyer, and 

from the aspect of correction and protection to crimes. Lawyers do not care. 

Of course, not in the sense that a criminal lawyer should be supported, but 

the purpose of raising such an issue is to elevate and improve the capabilities 

of lawyers and comply with the governing laws by these people... 
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 دهیچک
 لاتیخود در مقابل موکل و تشک یاحرفه یهاتیعلاوه بر الزامات و مسئول یدادگستر یوکلا
به موجب قانون  یتخلفات اي ميستند و در صورت ارتکاب جراه يیهاتیمسئول یخود، دارا یصنف

انجام  یلیتحل-یفیپژوهش که به روش توص نيمجازات شوند. در ا ديداشته و با یفریک تیمسئول
 ینظر یمبان یدادگستر یوکلا یفریک تیمرتبط با مسئول میمفاه یپس از بررس ست،ا دهيگرد

را به « او میو ترم دهيدحقوق بزه نیتأم»و « مجرم هیبتن»، «لزوم واکنش به رفتار مجرمانه»همچون 
 ايکه آ قیتحق یبه منظور پاسخ به سؤال اصل نیاست. همچنبحث مطرح نموده یربنايعنوان ز

 زین رانيا یکه در نظام حقوق استدهیرس جهینت نيدارند؟ به ا یفریک تیمسئول یردادگست یوکلا
 نيهستند و قانونگذار قلمرو ا یفریک تیمسئول یخود دارا ميدر قبال جرا یدادگستر یوکلا

 لیصرفاً به جنبه مجازات و ترساندن وک ن،یقوان نياست اما انموده نییرا تع یفریک تیمسئول
 ديمعنا که با نيندارند. البته نه به ا یتوجه لیوک ميبه جرا یتيو حما یاصلاح بعُدتوجه داشته و از 

 یاعتلا و ارتقا ،یامسئله نیهدف از طرح چن نمود، بلکه تيبزهکار حما لیوک کياز 
 .باشدیافراد م نيا لهیحاکم به وس نیقوان تيوکلا و رعا یهایتوانمند

 
 .مسئولیت کیفری، وکالت، وکلای دادگستری، مسئولیت وکیل  :کلیدیواژگان
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 مقدمه

 یو حقوق یقیو اختلافات اشخاص حق یبه دعاو ،ینهاد وکالت در کنار نهاد دادگستر

. وکالت در ندينمایمطرح شده دفاع م یمورد، نسبت به دعاو یو به مقتضا کنندیم یدگیرس

 یو اجتماع یشأن قانون لیمتعارف و قانونمند بوده و وک یامر ایدن یحقوق یهاهمه نظام

 یدر برخ رايو احترام به حقوق افراد جامعه است. ز یاز دموکراس شانن نيدارد و ا یاژهيو

 محدود بوده و امکان دفاع آزاد و اریو نهاد وکالت بس لیقلمرو وک کیدموکرات ریغ یکشورها

 .استدهينهاد سلب گرد نياز موکل در چهارچوب قانون از ا لیمستقل وک

است. چراکه با تحولات  یمسلّم همه جوامع بشر اتياز ضرور یکيوجود نهاد وکالت 

 ،یو صنعت یاقتصاد شرفتیپ نیافراد و همچن یاشتغالات شخص شيافزا ،یروزافزون اجتماع

و  گرددیم تردهیچیجامعه پ یو حقوق یقیضوابط و مقررات حاکم بر روابط اشخاص حق

صرفاً دفاع از  لیوک فهی. وظشودیم انيدر جامعه نما التو نهاد وک لیضرورت حضور وک

مردم به  قيو تشو یعدالت اجتماع یدر اجرا ديبا لیوک کيبلکه  ست،یحقوق موکل خود ن

را در شغل  یامشارکت داشته باشد و همه جوانب اخلاق حرفه زین قانون یو اجرا یمدارقانون

 .دينما تيوکالت رعا

را دارا شده و  یفیحقوق و تکال گريکديو موکل در مقابل  لیبه موجب عقد وکالت، وک

عقد وکالت حدود  نیطرف یاز منازعات احتمال یریشگیضرورت دارد که قانونگذار به منظور پ

در برابر موکل که  لی. در واقع تعهدات وکدينما نییها و حقوق را تع تیمسئول نيا یقانون

 یو در برخ میرمستقیبه صورت غ اياست و  میبه صورت مستق اياست  وکالتاز عقد  یناش

تعهدات  نيدر شروط ضمن عقد باشد که انجام ا نیموارد ممکن است منشأ آن، توافقات طرف

در مقابل موکل خود،  یهاتیالزامات و مسئول نيبر ا علاوه یدادگستر ی. وکلاباشدیلازم م

خود )کانون وکلا( مربوط  یصنف لاتیها و تشککه به دادگاه ددارن زین یگريد یالزامات قانون

 :گرددیم ليشامل موارد ذ یدادگستر یوکلا یاو الزامات حرفه هاتی. مسئولشودیم
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 و حفظ اسرار موکل یامانتدار -

 و مقررات موضوعه نیقوان تيرعا -

  یحضور در جلسات دادرس -

 یعدم اطاله دادرس -

 يیدر مقابل موکل و دستگاه قضا يیصداقت و راستگو -

 نکردن با طرف مقابل یتبان -

 نکردن به موکل انتیخ -

 از حقوق موکل یدفاع قانون -

 مصالح و منافع موکل.  تيرعا -

مربوط به حوزه وکالت، حقوق  نیعه قوانکه با مطال میپژوهش در صدد آن هست نيدر ا    

قرار  یو کانون وکلا مورد بررس يیمراجع قضا ن،یرا در قبال موکل یدادگستر یوکلا فیو تکال

 نیی. چراکه در صورت تبميینما نییوکلا را تب یفریک تیپژوهش، مسئول یداده و در بخش اصل

شغل به خود  نيصاحبان ا یفریک تیو شناساندن مسئول یدادگستر یف وکلايحقوق و وظا

وکلا  دهیمعمول و بعضاً نسنج یخطاها حیدر تصح یاديز ریتأث تواندیها مآن نیآنان و مراجع

بالابردن سطح  یسوق دادن وکلا به سو یبرا یعامل محرک تواندیم نیداشته باشد. همچن

ت رغبت نداشتن انکار است که عل رقابلینکته غ نيا رايز شد؛ها باآن یاو حرفه یعلم یآگاه

 یفریک یهاتیاز مطرح نشدن مسئول یخود، ناش یبالابردن سطح دانش حقوق یوکلا برا یبرخ

بتوان گفت در  ديشا است. یتخلفاتشان در جامعه حقوق اي راتیها در قبال تقصآن یمدن اي

 رفتهيصورت پذ یمختلف یهاپژوهش یدادگستر یوکلا یمدن اي یفریک تیمسئول نییتب نهیزم

 تیمسئول «ینظر یمبان»و شناخت  یبررس قات،یتحق گريپژوهش با د نياست اما وجه افتراق ا

مختصر  یابه اشاره ايبدان پرداخت نشده و  اي نیشیپ قاتیکه در تحق باشدیوکلا م یفریک

 یافراد جامعه، نقش وکلا انیم یفریو ک یحقوق یدعاو شيبا افزا امروزهاکتفا شده است. 

قشر  نيا یريپذ تیمسئول دينقش مهم، با نیمشهود است و به تبع هم شیاز پ شیب یدادگستر

 نينسبت به ا نیردد. تا هم وکلا و هم موکلمشخص گ زین یفریو ک یحقوق نهیدر زم رگذاریتأث

 یدست، مبان نياز ا یقاتیضرورت دارد با ارائه تحق نيبنابرا ؛داشته باشند یها آگاه تیمسئول

 شود.   یبازشناس یدادگستر یوکلا یفریک تیمسئول
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 شناسیمفهوم  -1

 کیفریمسئولیت  -1-1
مسئولیت کیفرى عبارت از انتساب فعل يا ترک فعل مجرمانه به شخص يا اشخاصى است 

اند؛ اعم از آنکه عنوان مباشر يا شريک و يا معاون که با انجام بزه، به قوانین جزايى تجاوز کرده

داشته باشند و اعم از آنکه به عمد باشد يا به خطا؛ به شرط آنکه، شخص توان تحمل مجازات 

« دامات تأمینى و تربیتى را در قبال فعل يا ترک فعل خود داشته باشدو يا اق

 (.211،ص1931)نوربها،

رفتار  يیتحمل تبعات جزا یشخص برا تیاهل اي تیعبارت است از قابل یفریک تیمسئول

 تیمسئول فيدر تعر زین نیاز محقق گريد ی(. برخ21،ص1931،یدیرسعیمجرمانه خود)م

در برابر هرگونه رفتار  يیبه پاسخ گو فیاز تکل یبرخوردار یفریک تیمسئول»معتقدند:  یفریک

کرده است. خواه آن رفتار در عالم  نییآن مجازات تع یبرا گذاراست که قانون یخلاف هنجار

 (9-2،صص 1932 ا،ین يی)آقا« داشته باشد و خواه نداشته باشد یملموس جهیخارج نت

 تیو فاقد مسئول یفریک تیمسئول یاشخاص به دو گروه دارا یفریک تیز جهت مسئول

است که  یاشخاص ،یفریک تیمسئول ی. منظور از اشخاص داراشوندیم میتقس یفریک

فاقد  یفریک تیو بلوغ را دارا هستند. اما اشخاص فاقد مسئول اریدرک، اخت رینظ يیهايیتوانا

خاص  یطيتحمل مجازات معافند. در شرا مانند صغر از یبوده و به جهات يیهايیتوانا نیچن

 یجرم نبوده و دارا شود،یاز نظر قانونگذار جرم محسوب م یکه در حالت عاد یاعمال زین

 (.23،ص1911،یالهنخواهد شد )فرج یمجازات تلق

 دادگستریوکیل  -1-2
 

( یقیحق اي ی)حقوق یگرياست که به موجب عقد وکالت از طرف شخص د یکس لیوک

 زین یگريد یاستفاده ها لی. البته در روزگار گذشته واژه وکشودیمأمور م یانجام کار یبرا

 (.لیواژه وک لي،ذ1991)دهخدا،« مردم ندهينما یبه معنا «ايالرعا لیوک»داشته است مانند واژه 
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به موجب عقد وکالت مأمور  یگرياست که از طرف د یکس لیق.م. وک 353بر اساس ماده 

 (.555،ص1939 ،یلنگرود ی)جعفر است یدر انجام امر

است که به حرفه وکالت  یفرد یعنيخاص آن  یمعنا ،وشتارن نيدر ا لیمنظور از وک   

به  لیبا وک ديرا اخذ نموده و لذا نبا یدادگستر یمشغول بوده و پروانه کار از کانون وکلا

 مقام( اشتباه شود.قائم اي میمانند ق یمدن اي یقهر لیعام آن )مانند وک یمعنا

 رانیا یقانونگذار ستمیدر س یفریک تیمسئول -2
گردد؛  یلازم محقق م طيبه شرط داشتن شرا یفریک تیمسئول زین ران،يا یدر نظام حقوق

مسئولیت کیفری در حدود، قصاص و »دارد:  یمقرر م 1932 یچنانکه قانون مجازات اسلام

)مستند « عاقل، بالغ و مختار باشد تعزيرات تنها زمانی محقق است که فرد حین ارتکاب جرم،

 تیاست و مسئول یفریک تیمجازات، فرع بر داشتن مسئول یفریق.م.ا(. در حقوق ک141ماده 

بود که اجتماع آن ها در کنار هم اعمال مجازات نسبت به  یطيبر شرا یدر ابتدا مبتن زین یفریک

 یفریدر حقوق ک يین گراو انسا ینمود. با توجه به غلبه عقل محور یم هیفرد را توج کي

دوران  نيدر ا یفریک تیتحقق مسئول طيشرا نيمهمتر جملهگفت که از ديبا یعصر روشنگر

 (.1، ص1939،یاز اراده درزمان ارتکاب عمل بود )جعفر یهمانا برخوردار

 «افتهيکاهش   تیمسئول» یبا کمک گرفتن از مفهوم حقوق ،یفریعدالت ک ینظام ها شتریب

 ینابهنجار یاز بزهکاران را که مبتلا به نوع یرفتار دسته ا یو چگونگ يیدر تلاش هستند چرا

را طرح کرد که  هیفرض نيتوان ا یکنند، حال آنکه به جرأت م نییهستند، تب یدر عملکرد روان

در دو  یفریک تیندارد و مسئول رانيحقوق ا يیدر گفتمان قضا یگاهيجا افتهيکاهش  تیلمسئو

نظام  شتریمطرح شده است. در مقابل، حقوق انگلستان همانند ب تیعدم مسئول ايکامل  تیوضع

افراد  نياز ا تيدر جهت حما یشناختن دفاع مزبور، گام مهم تیبا به رسم ،یحقوق یها

 (.91،ص1931،یدیرمجیو م زادهبیبرداشته است )حب

گاه کیفرشناسی، صِرف ارتکاب از ديد میاست که بدان نياز نکات مهم ا یکيمبحث  نيدر ا

مجرم نیست؛ بلکه به منظور مجازات مجرم  یجرم به تنهايی موجب مسئولیت کیفری برا

 شرايطی لازم است که عبارتند از:
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باشد که کردار و گفتار او  یمرتکب م یاز اراده و آگاه یوقوع رفتار مجرمانه که ناش -1

 .دينما یرا مشخص م

 و اراده مرتکب، محقق شده است. عمل مجرمانه که با قصد -2

 قابلیت انتساب جرم انجام يافته و مجرم برای اينکه بتوان مجرم را مسئول بدانیم. -9

شود، شود لزوماً مسئول شناخته نمی یمرتکب جرم یکه با علم و آگاه یشخص نيبنابرا

 یژگيهلیت و وا یدارا زیبلکه علاوه بر اراده و سوءنیت يا تقصیر جزايی، بايد مرتکب جرم ن

مجرم مسئول  کي یهنگام ن،يفردی باشد تا بتوان وقوع جرم را به او نسبت داد. بنابرا یها

توان گفت مسئولیت کیفری  یم نيبتوان آن حادثه را به او نسبت داد. بنابرا کهشود شناخته می

توان گردد که معلوم شود مجرم، از نظر عقل و اراده، دارای اهلیت است و می یمحقق م یزمان

 برقرار کرد. تیجرم و مجرم رابطه سبب انیم

 یدادگستر یاقسام جرائم وکلا -3
خود مرتکب  یو اجتماع یفرد یندگدر ز یدادگستر لیوک کيمواقع امکان دارد  یبرخ در

 یطيبا حرفه وکالت او مرتبط است و در شرا یبزه ارتکاب نيا زین یبزه شود و در مواقع ايجرم 

 نيآفر تیمسئول یالملل نیو مقررات ب یدر قالب ضوابط عموم لیممکن است اقدام وک زین

گردد. اما آنچه که مسلم است،  یجرم تلق ژهيو يیجزا نيتواند تحت عناو یم زین یباشد و گاه

خاص  فاتيو تخلفات مربوط که در واقع از ضوابط و تشر یانتظام ژهيو نیصرف نظر از قوان

 یمقررات ماهو قيو از طر یافراد عاد ميهمانند جرا زیوکلا ن یارتکاب ميکنند، جرا یم تیتبع

خاص وکلا به  ميجراحال هرچند  نيبا ا .ردیگ یقرار م زاتو مجا بیمورد تعق یو شکل

در ارتباط با حرفه  یدادگستر لیوک مياز جرا ینشده است اما قسمت نییدر قانون تع کیتفک

به طور کلی عام و خاص پرداخته شده است؛  نیآن در قوان قيمصاد یو برخ باشدیوکالت م

 ميجرا»و « خاص ميجرا»، «عام ميجرا»را به سه گروه  یدادگستر یوکلا ميجرا توانیم

است که همه افراد  یميبخش، جرا نيعام و خاص در ا مياز جرامنظور  کرد. میتقس« دوجانبه

بحث  نيممکن است مرتکب شوند و در واقع ا یو اجتماع یفرد تیو موقع تیبا هر شخص
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عام و خاص، در  ميمشتبه شود. مفهوم جرا «یو خصوص یعموم ميجرا» رینظ یمیبا مفاه دينبا

مرتکب  یدادگستر لیممکن است وک راياست؛ ز یو خصوص یعموم ميواقع اعم از جرا

 تیامن هیاقدام عل رینظ یمرتکب جرم ايدارد و  یشود که جنبه خصوص نیمانند توه یجرم

سرقت گردد که هم جنبه  ايمانند قتل  یمرتکب جرم ايدارد و  یشود که جنبه عموم یداخل

 نيه در اعام و خاص و دوجنب ميمنظور از جرا نيبنابرا ؛یدارد و هم جنبه عموم یخصوص

 باشد.  یم یو عموم یخصوص ميبحث، اعم از جرا

 عام میجرا -3-1
 یفرد ،یخانوادگ ،یامور اقتصاد نهیدر زم یممکن است همانند افراد عاد یدادگستر یوکلا

هچون قتل،  یميبا شدت و ضعف مختلف شوند؛ جرا یتخلفات اي ميمرتکب جرا یو اجتماع

با هر  یو ... ممکن است از هر شخص یعموم شيآسا هیعل ميجرا ن،یضرب و جرح، توه

. ردیمورد محاکمه و مجازات قرار گ یعموم یحقوق جزا یاسر بزند و بر مبن یمنصب و شغل

 مياز جرا یکياست مرتکب  تیکه در کسِوت وکالت مشغول به فعال یچنانچه شخص نيبنابرا

است اما  یاشخاص عاد تیولاو همانند مسئ یمدن اي یفریک تیمانند آن گردد، مسئول ايمذکور 

جرم  یکه برا یقانون یفرهایاز ک ریغ 1932 یقانون مجازات اسلام 29ماده « پ»بر اساس بند 

منع از اشتغال به شغل، حرفه يا » یلیگردد، ممکن است به مجازات تکم یم نییمحقق شده تع

از جمله انجام حرفه وکالت محروم شود.  یحقوق اجتماع یاز برخ یبه صورت تبع« کار معین

را که به حد، قصاص يا  ردیتواند فدادگاه می»دارد:  یقانونگذار در ماده مذکور مقرر م

شش تا درجه يک محکوم کرده است با رعايت شرايط مقرر در اين  مجازات تعزيری از درجه

های ات از مجازاتقانون، متناسب با جرم ارتکابی و خصوصیات وی به يک يا چند مجاز

 (. 1932یقانون مجازات اسلام 29)ماده « تکمیلی محکوم نمايد

ها شوند که مربوط به حرفه آن یجرم عموم کيمرتکب  یدادگستر یچنانچه وکلا نيبنابرا

 یو اجتماع یفرد تیپرونده و با در نظر گرفتن شخص یقاض دينباشد، ممکن است به صلاح د

موقت محکوم  ايبه منع از اشتغال حرفه وکالت به صورت دائم  ،یدر کنار مجازات اصل ،یو

کرده و لازمه منع از اشتغال به شغل، کسب، حرفه  دیق.م.ا. را مق 29ماده  نونگذار،. البته قادينما
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يا کار معین را لغو جواز کار يا پروانه کسب، حرفه يا کار دانسته است، مشروط به اينکه جرم 

، کسب، حرفه يا کار ارتکاب يابد يا آن اشتغال وقوع جرم را تسهیل به سبب اشتغال به شغل

 (.1932ق.م.ا. 91به ماده  دنمايد )مستن

 خاص میجرا -3-2
حرفه ها و  یاست که به طور اخص در برخ یميبخش، جرا نيخاص در ا مياز جرا منظور

افتد.  یاتفاق م یاسیمشاغل س یبرخ ايوکالت، قضاوت و  ،یپزشک ر،یمشاغل خاص نظ

 یاست که فرد، تحت همان عنوان شغل زیبرانگ تیافراد مسئول نيا یبرا یهنگام ميجرا نگونهيا

جمله مهم ترين از شده باشد.  حيدر قانون تصر زیآن ن جرمخود مرتکب جرم شده باشد و 

 :جرايم خاص به موارد ذيل اشاره شده است

 یااسرار حرفه یافشا -3-2-1
قانون  راتيکتاب پنجم تعز 341جرم مستقل در ماده  کيبه عنوان  یاسرار حرفه ا یافشا

به عنوان  زین یريتعز یاست که مجازات ها دهيگرد انیب 1955مصوب  یمجازات اسلام

اطباء و جراحان و ماماها »دارد:  یشده است. ماده مزبور مقرر م نیجرم تقن نيا یضمانت اجرا

هر گاه در  شوندیحرفه خود محرم اسرار م ايکه به مناسبت شغل  یکسان هیو داروفروشان و کل

به  ايسال حبس و  کيروز تا  کياسرار مردم را افشا کنند به سه ماه و  ،یقانوناز موارد  ریغ

 قياز مصاد یکي. «شوندیم محکوم ینقد یجزا الير ونیلیشش م و پانصد هزار تا ونیلیم کي

خود  نیحرفه خود محرم اسرار موکل ايهستند که به مناسبت شغل  یدادگستر یماده، وکلا نيا

افشا کنند،  یقانوناز موارد  ریغ یو چنانچه اسرار پرونده موکل خود را به هر نحو شوندیم

 مطابق ماده فوق مجازات شوند.  ديبوده و با یفریک تیشامل مسئول

 نشر اطلاعات و پخش مدارک و مستندات موکل -3-2-2
که امکان وقوع آن در حرفه وکالت وجود دارد، نشر اطلاعات  یخاص مياز جرا گريد یکي

 نيهم ا یداشته باشد و از طرف یو پخش مستندات موکل است که جنبه محرمانه و خصوص
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قانون  154موارد مانند ماده  یبه موکل شود. اما در برخ یو معنو یعمل، موجب اضرار ماد

تهم، نوشته، اسناد، مدارک، اسباب و ادله مؤثر در کشف م هرگاه» 1932 یفریک یدادرس نيیآ

تواند آنها را حسب مورد،  یبسپارد، بازپرس م یگريشخص د ايخود  لیجرم مربوط را به وک

کند. درصورت استنکاف اشخاص مذکور از ارائه آنها،  یآن شخص بررس اي لیدر حضور وک

که  یشود، اما در صورت یحکوم مم محاکمهمتهم از  یخلاص یمستنکف به مجازات مقرر برا

 «دهندیکننده ارائه م یدگیرس یاشخاص عذر موجه داشته باشند، ادله خود را به مقام قضائ نيا

بازپرس  ازیکه مورد ن یپرونده از ارائه مدارک و مستندات لیماده فوق، چنانچه وک مطابق

مؤثر در  یعات و نوشته هامرتکب جرم استنکاف از ارائه اطلا د،ينما یپرونده است خوددار

مدافع را بر  لیتواند وک یو دادگاه م رديبپذ زیجرم را ن نيا تیمسئول ديکشف جرم شده و با

 .ديمحاکمه و مجازات نما یفریک یدادرس نيیقانون آ 154ماده  یمبنا

 در امانت انتیخ -3-2-3
 یشده و برا نییمستقل تع یبه عنوان جرم یدر امانت در قانون مجازات اسلام انتیخ

به همراه  زین یمدن تیمسئول ،یفریک تیشده و علاوه بر مسئول نییمرتکبان آن مجازات تع

در امانت در قانون مجازات  انتیجبران شود. جرم خ ديبا زین دهيدانيداشته و خسارت ز

قانون،  نيمواد ا یمذکور در برخ قياست اما با توجه به مصاد نشده فيبه صراحت تعر یاسلام

و بر خلاف امانت  یعمد یو آن را به عمل افتيدر امانت را در انتیاز خ یکل یفيتوان تعر یم

( راتي)بخش تعز 1932ق.م.ا.  359کرد. قانونگذار در ماده  فيبه ضرر صاحب مال تعر نیام

به هر  ايکه به او سپرده شده است  يیامضا دیسف ايمهر  دیهرکس از سف»مقرر داشته است که 

 نیهمچن«. محکوم خواهد شد تا سه سال حبس کيبه  دياستفاده نماآورده سوءبه دست قيطر

 لیاز قب يیهانوشته اي رمنقولیغ ايه اموال منقول هرگا: »ديگو یقانون مذکور م 354در ماده 

هر کار با  ايوکالت  یبرا ايرهن  ايامانت  اي جارهآن به عنوان ا ريسفته و چک و قبض و نظا

به  ايمذکور مسترد شود  اءیبوده است که اش نيداده شده و بنابرا یاجرت به کس یب اي اجرت

آنها  نیمتصرف اي نیبوده آنها را به ضرر مالکنزد او  اءیکه آن اش یبرسد و شخص ینیمصرف مع

د به حبس از شش ماه تا سه سال محکوم خواهد يمفقود نما ايتلف  ايتصاحب  اياستعمال 
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در امانت عبارت است از استعمال، تصاحب، تلف  انتیمذکور، خ یبا توجه به مواد قانون«. شد

سپرده شده و  یبه کس یمتصرف قانون ايمالک  که از طرف یمال تیمفقود کردن توام با سوءن اي

 .ستآن بوده ا دنیرسان نیبه مصرف مع ايبنا بر استرداد 

در امانت  انتیجرم خ یبرا یکه در قانون مجازات اسلام يیو مجازات ها فياز تعار فارغ

 نییآن مجازات جداگانه تع یجرم ذکر شده و برا نياز ا زیخاص ن نیشده، در قوان نییتع

در » کرده است که  ینیب شیپ 1915قانون وکالت مصوب  41است؛ چنانکه ماده  هديگرد

به موکل ثابت شود از قبیل آنکه وکیل با طرف موکل ساخته و  تصورتی که خیانت وکیل نسب

بالنتیجه حق موکل را تضییع نمايد به محرومیت ابدی از شغل وکالت محکوم خواهد شد و 

 یاستنباط م نگونهيا 41از ماده «. تواند خسارات وارده بر خود را از او مطالبه نمايدموکل می

به ضرر موکل زدوبند  یکه با طرف دعو یبه نحو دونسبت به موکل خ لیوک انتیگردد که خ

از شغل وکالت است. اما نکته قابل  لیدائم وک تیکند، مستوجب ابطال پرونده وکالت و محروم

 ست؛ین یبوده و انحصار یلیاست که مصداق ذکر شده در ماده فوق به صورت تمث نيتوجه ا

که حق موکل را  لیتوسط وک ینتایکه هرگونه خ افتيتوان در یماده م نيبلکه از اطلاق ا

 مجازات را به همراه داشته باشد. نيتواند ا یتضییع نمايد، م

 اخلال در نظم دادگاه -3-2-4
و استقرار  یدادرس نديفرآ تيريمد ،یمدن اي یفریدر امور ک یدارس نيیمقررات آ مطابق

پرونده است.  یو به طور اخص برعهده قاض يیمرجع قضا فينظم در دادگاه، ازجمله وظا

اخلال در نظم  ی، ضمانت اجرا1932مصوب  یفریک یدادرسنيیقانون آ 954قانونگذار در ماده 

اشخاص، موجب  ريسا اياخلال در نظم دادگاه از طرف متهم »ان کرده که یب نگونهيدادگاه را ا

اه دادگ سيینظم برقرار شود. ر یگونه مقتضبه ديبلکه با شود،یشدن محاکمه نم یرعلنیغ

 نکهيصادر کند مگر ا شوند،یرا که باعث اخلال در نظم دادگاه م یدستور اخراج کسان تواندیم

تا  کيدادگاه دستور حبس او را از  سيیر صورتنيکه در ا باشد یکننده از اصحاب دعواخلال

 ...«. شودیاجراء م یفور ،یدگیدستور پس از جلسه رس ني. اکندیپنج روز صادر م
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دادگاه به حکم قانون،  یتوجه داشت که قاض ديق.آ.د.ک. با 954به صدر ماده  تيبا عنا

تا پنج روز  کيرا در صورت اخلال در نظم دادگاه به حبس از  یتواند اصحاب دعو یفقط م

« باشد یکننده از اصحاب دعواخلال نکهيمگر ا»که در عبارت  یو با صراحت ديمحکوم نما

ماده خارج نموده است. البته ماده  نيوکلا، شهود و ... را از عموم ا لیازقب یوجود دارد، افراد

 یکرده و مقرر م فیتکل نییکنند تع جادياخلال ا یکه در روند دادرس يیدر خصوص وکلا 954

نظم  تيدر خصوص رعا یباشد، دادگاه به و یاصحاب دعو یکننده از وکلااگر اخلال»دارد 

 یوکلا معرف یانتظام یرا اخراج و به دادسرا یو ر،یم تأثو در صورت عد دهدیدادگاه تذکر م

ماده، مانع از اعمال  نيمفاد ا یباشد، اجرا یفریواجد وصف ک ،ی. چنانچه اعمال ارتکابکندیم

 . «ستین یمجازات قانون

 یرقانونیاعمال نفوذ غ -3-2-5
 ل،یتوان در حرفه وکالت در نظر گرفت، اعمال نفوذ وک یکه م یخاص ميجمله جرا از

به  ايو  شتریسود ب یبرا لیچنانچه وک گر،ياست؛ به عبارت د یبرخلاف حق و مقررات قانون

و  یاز موکل خود، ادعا کند که خارج از ظوابط قانون یمنفعت ايمنظور به دست آوردن مال 

اعمال نفوذ کند،  یاعتبار خود در مسئله ا ايتواند به واسطه رانت  یمقررات حاکم بر جامعه م

موضوع  نيمورد مؤاخذه و محاکمه قرار داد. ا یرقانونیرا به جرم اعمال نفوذ غ لیتوان وک یم

وضع کند که  نهیزم نيدر ا یاب کرده که قانون خاصدارد که قانوگذار را مج تیاهم یبه قدر

( مشهور 23/3/1915)مصوب  «یبر خلاف حق و مقررات قانون نفوذقانون مجازات اعمال »به 

همچون  یميباشد، هرچند با جرا یخاص م طيعناصر وشرا یاعمال نفوذ دارا جرم است.

شده است.  نییو تع فيتعربه عنوان جرم خاص  یاست ول سهيقابل مقا یارتشاء و کلاهبردار

و اعمال نفوذ منفعلانه. اعمال نفوذ  یشود: اعمال نفوذ فاعل یم میاعمال نفوذ به دو دسته تقس

 یمرتکب شخص عاد نکهيشود؛ نخست ا یم میجرم به دو دسته تقس ببه اعتبار مرتک یفاعل

که مرتکب آن شخص  یباشد. اعمال نفوذ فاعل یم یدادگستر لیمرتکب وک نکهيا اياست و 

 2و 1است در دو حالت قابل تصور است؛ اعمال نفوذ عام و اعمال نفوذ خاص که مواد  یعاد

 (.111، ص1931قانون به آن پرداخته است )کوشا،  نيا
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 لیوک هیو... از ناح یادار نينفوذ نزد قضات محاکم و مأمور ايداشتن اعتبار  یچنانچه ادعا

 یبرا یتبعات یدارا زیامر ن نيگردد، ا لیتحص یازیامت ايطه آن مال مطرح و به واس یدادگستر

قانون مجازات اعمال نفوذ بر خلاف حق و مقررات  4خواهد بود و به موجب ماده  لیوک

 اي یادار اي يیقضا نيداشتن اعتبار و نفوذ در نزد مأمور یکه به دعو هیعدل لیهر وک» یقانون

شخص ثالث از موکل  ايخود  یبرا یگريمنفعت د ايمال  ايشهود و اهل خبره وجه  ايحکم 

مساعدت آنها را جلب کند  اياز اشخاص مذکور بدهد  یکيبه  ديبا نکهيخود به عنوان ا

آن به  متیق ايمال مورد استفاده  ايرا قبول کند، علاوه بر رد وجه  نوعده آ اي دينما لیتحص

 «.دسال تا سه سال محکوم خواهد ش کياز  یبيحبس تأد

 ايوجه  ل،یداند که وکیمجرمانه م یترا در صور یدادگستر لیمفاد ماده مذکور، عمل وک

اگر  نيبنابرا د؛ينما افتيدر شياعتبار و نفوذ از شخص موکل خو یرا با ادعا یمنفعت ايمال 

پرداخت کرده رابطه  یدادگستر لیرا به وک یمنفعت اي لما ايو شخص ثالث که وجه  لیوک انیم

ماده  نيرا جرم انگاشت و مشمول مقررات ا لیتوان عمل وک یوکالت وجود نداشته نباشد، نم

است که  یاعتبار و نفوذ نزد آن ها را دارد منحصر در اشخاص یادعا لیکه وک یافراد دانست.

شده است که افراد مذکور را به صورت  نيتدو یماده به گونه ا نيشده و ا انیب 4در ماده 

به  یطرف دعو لیادعا کند که با وک یستردادگ لیچنانچه وک نيکرده است؛ بنابرا انیب یلیتمث

که نزد او دارد او را مجاب کند که از موکل خود دفاع  یتواند با نفوذ یدارد و م طارتبا ینحو

 نيشود و با ا روزیپ یتا طرف مقابل بتواند در دعو اوردیمطروحه به عمل ن یدر دعو یمؤثر

را که از موکل  یصورت مبالغ ني. در اديطرف مقابل پرداخت نما لیرا به وک یمال ايادعا وجه 

 4را جرم محسوب نمود و مشمول مقررات ماده  لیتوان عمل وک ینم د،يخودش اخذ نما

ناپسند و مذموم  اریبس یوکالت بوده و کار یعمل خلاف اخلاق حرفه ا نيدانست. هرچند که ا

را متهم نموده و به عنوان  لیتوان وک یم یشود و در صورت احراز آن توسط قاض یشناخته م

 مجرم محاکمه کرد.
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 دوجانبه میجرا -3-3
مرتکب  یدادگستر لیوک کيکه ممکن است  یعام و خاص ميجرا یلیتفص یاز بررس پس

امکان بروز دارد که از  زین یميبار شود، جرا یبر و یفریک تیا شود و به تبع آن مسئولآن ه

 کيمختلف هستند که امکان دارد از  مياز جرا یبیهستند و در واقع ترک دوجانبه، ینظر ماهو

 یدر امانت، جعل و ... عل انتیخ ،یمانند کلاهبردار مياز جرا یبرخسربزند.  یگسترداد لیوک

توانند در ارتباط با  یم طيحسب شرا ند،يآ یبه حساب م یمعمول ميجزء جرا نکهيرغم ا

خاص  یرا به عنوان جرم ارتکاب ميجرا نيتوان ا یصورت م نيوکالت محقق شوند که در ا

 مورد توجه قرار داد. یدادگستر یوکلا یبرا

 یکلاهبردار -3-3-1
توان آن را هم از جنبه عام و از جنبه خاص در  یاست که م یمياز جمله جرا یکلاهبردار

نفس  ضعف»با سوء استفاده از  لیکه وک یارتباط با شغل وکالت در نظر گرفت، به نحو

 زین یخود اعتماد نموده و گاه لیق.م.ا( که در واقع به وک 533)مصداق ماده « موکل یشخص

 ،یموارد نیگفت در چن ديداند. با یخود م یرا ناج لیبوده و وک جهلاعتماد همراه با  نيا

موکل و  طيشرا نياز ا لیاست و سوءاستفاده وک ريپذ نیو تلق ريپذ بیموکل به شدت آس

از حدود متعارف شغل  یمنفعت ايهرگونه مال  لیو به تبع آن تحص یدادن و ترساندن و بيفر

به  زیرا ن لیوک یو مدن یفریک تیمسئول ،یاخلاق تیولمسئ جاديوکالت خارج بوده و علاوه بر ا

 1932 یقانون مجازات اسلام 533از حقوقدان ماده  یاریچند که قانونگذار و بسهرهمراه دارد. 

به  یارتباط چیجرم ه نياز حقوقدانان معتقدند که ا یدانند  اما برخ یم یمصداق کلاهبردار را

 یاختلاف نظر، نکته ا ني(. اما گذشته از ا594،ص1934ان،يندارد )رک:گلدوز یجرم کلاهبردار

است که قانونگذار در ماده مذکور برخلاف  نيباشد ا یماده قابل تأمل م نيا ردکه در مو

 باشد. یساکت م لیوک یفریک تیدر مورد مسئول میو ق یول ،یصو تیمسئول
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 بردن مال موکل  یبا شخص ثالث برا یتبان -3-3-2
اتفاق  لیوک هیتواند از ناح یم یوکالت فيکه به مناسبت انجام وظا یمياز جرا گريد یکي

 یجرم تبان وندد،یخارج از آن به وقوع بپکه هم در ارتباط با شغل وکالت و هم  یبه نحو فتدیب

که به  یبر جرم کلاهبردار علاوه ران،يبردن مال موکل است. قانونگذار ا یبا شخص ثالث برا

جرم دانسته شده،  یارتشا و اختلاس و کلاهبردار نیمجازات مرتکب ديقانون تشد 1 مادهموجب 

 تیاهم لیاما به دل شود،یمحسوب نم یکلاهبردار یکه در حالت عاد زیرا ن گرياعمال د یبرخ

دانسته و مجازات  یها در حکم کلاهبردارشباهت یوجود برخ لیبه دل ايموضوع آن و 

 ریبردن مال غ یبرا یتبان م،يجرا نياز ا یکيکند.  یافراد اجرا م نيکلاهبردار را در مورد ا

 است. 

)مصوب  ندينمایم یتبان ر،یبردن مال غ یکه برا یقانون مجازات اشخاص 1 ماده مطابق

طور کرده و به یقصد تصاحب مال شخص ثالث، با هم تبانهرگاه دو نفر به ( »9/5/1915

 2 مطابق ماده نی. همچن«شوندیاقامه دعوا کنند، کلاهبردار محسوب م گريکدي هیعل یصور

از اصحاب  یکيبا  یبا تبان یدو نفر مطرح باشد و کس نیدر دادگاه ب يیدعوااگر »قانون مذکور 

بر  ايوارد شود  يیعنوان شخص ثالث در دعواحق طرف مقابل، به  عییقصد تضدعوا و به 

 .«شودیمحسوب م اعتراض کند، کلاهبردار یحکم

)اعم از طرف  یبا شخص ثالث لیچنانچه وک ،یتوجه به مطالب فوق و مستندات قانون با

 یتبان یحقوق و عییتض اين مال موکل برد ی( برایدعو نیخارج از طرف یشخص ايدعوا 

وارد شده بر موکل،  یو معنو یخسارات ماد هيمحسوب شده و علاوه بر تأد کلاهبردار د،ينما

سال حبس تعزيری و جزای نقدی معادل مالی که اخذ  5تا  1) یاربه مجازات کلاهبرد ديبا

 رار دهد.کرده است( محکوم شود و دادگاه بايد هر دو مجازات را مورد حکم ق
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 خلاف واقع مدارک موکل  قیتصد -3-3-3
است  یعمل ،یدادگستر یوکلا یفریک تیدوجانبه در بحث شناخت مسئول ميجمله جرا از

به منظور اصل قلمداد نمودن مدارک موکل خود و بدون ملاحظه  لیوک کيکه به موجب آن 

 ل،یوک قيتصد نيکه ا يیو از آنجا دينما یمدارک مزبور م قياصل آن مدارک، اقدام به تصد

و به  باشدیم یفریک بیجرم قلمداد شده و قابل تعق یارتکاب عمل نيخلاف واقع بوده است، ا

شعبه چهارم دادگاه انتظامی  نیرا به دنبال خواهد داشت. همچن لیوک یفریک تیتبع آن مسئول

یل و ارائه آن تصديق فتوکپی بدون ملاحظه اصل آن توسط وک» ،یدادنامه ا یکانون وکلاء، ط

)ر.ک:  کندیم انیخلاف شأن وکالت برا « جلسه دادرسی دربه دادگاه و اعلام فقدان اصل سند 

 (.وکلا ینمونه آراء دادگاه انتظام

 یامضاء فتوکپ دیبرگ سف کيموارد، به عنوان مثال چنانچه موکل، از  نيبا توجه به ا    

بدون  یو لیگرفته و سپس وک یرا نوشته و مجدداً از آن برگ فتوکپ یکرده و در آن متن هیته

ارائه  يینموده و به مرجع قضا قيمزبور را با اصل تصد یاصل برگه، مطابقت فتوکپ تيرؤ

 نيمحقق باشد، مطابق ا 1932 یقانون مجازات اسلام 123مذکور در ماده  طيااگر شر د،ينما

 توان دو حالت را تصور نمود:  یم نصورت،يا ریگردد و در غ یماده عمل م

بدون ملاحظه  نکهيا لیبه دل لیاشخاص، وک اي( در صورت ورود ضرر به شخص و الف

 یمدن تیمسئول یدارا ،یاصل سند اقدام به برابر با اصل آن نموده است، علاوه بر تخلف انتظام

 خواهد بود. زین

صرفاً مرتکب تخلف  لیاشخاص، وک ايوارد نکردن به شخص  ( در صورت ضررب

 .شده است یانتظام

 ییپولشو -3-3-4

جرم »تصور نمود،  یدادگستر لیوک یبرا توانیکه م یادوجانبه مياز جرا گريد یکي

 کيمرتکب شود و هم به عنوان  یدر مقام وکالت دادگستر تواندیاست که هم م «يیلشوپو

 . یاجتماع یهاتیموقع گريدر د یفرد عاد

جرم  نیاز طرف یکي ،یقیشخص حق کيبه عنوان  یدادگستر لیوک کياست  ممکن
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اقدام به  یگريرا انجام دهد و فرد د یجرم مال لیخود وک ايکه  بیترت نيباشد. به ا يیپولشو

مجرم انجام دهد. در هر  کي یرا برا يیعمل پولشو لیآن وک نکهيا ايکند و  یو یبرا يیپولشو

قانون  3به مجازات مندرج در ماده  یو مانند افراد عاد شودیم ختهمجرم شنا لیدو صورت وک

 . گرددیمحکوم م يیمبارزه با پولشو

است که قانونگذار در  نيپژوهش ا نيو موضوع ا يینکته مهم در ارتباط با بحث پولشو    

 نهیمسئول ارائه اطلاعات در زم گر،يرا در کنار چند گروه د یدادگستر یقانون مزبور، وکلا

دفاتر اسناد : »داردیقانون مقرر م نيا 3نموده است. چنانکه در ماده  يیمبارزه با جرم پولشو

و بازرسان  یدادگستر یحسابرسان، حسابداران، کارشناسان رسم ،یدادگستر یوکلا ،یرسم

 کند،یمصوب م رانيوز أتیقانون را که ه نيدر اجراء ا ازیمکلفند اطلاعات مورد ن یقانون

 یچنانچه وکلا نيبنابرا .«نديارائه نما ،يیمبارزه با پولشو یعال یحسب درخواست شورا

 تیمسئول ند،ينما یمواد ذکر شده است تخط نيخود که در ا یقانون فياز وظا یدادگستر

 مجازات خواهند شد. ،يیداشته و به موجب قانون مبارزه با جرم پولشو یفریک

 یدادگستر لیوک یفریک تیمسئول قهی و حقوقیف یانمب -4

 مبانی فقهی تبیین  -4-1
وجود دارد که  بیمانند قاعده لاضرر و قاعده تسب یفقه یمبان یدر نظام حقوق اسلام

 بهره برد.  یفریک تیانتساب مسئول یتوان از آن ها برایم

 لاضرر قاعده -4-1-1
افراد جامعه کاربرد  یاز زندگ یاست که در موارد مختلف یاز قواعد فقه یکيلاضرر  قاعده

 یلا ضَررَ و لا ضِرارَ فِ: » ديفرما یاست که م ینبو ثيقاعده برگرفته از حد نيدارد. ا یفراوان

 « .ضرر وارد ساخت گرانيشود به خود ضرر وارد نمود و نه به د یاسلام نه م نيالإسلامِ؛ در د

 یضرر را نف یمنظور از نف: »ديگو یقاعده لاضرر م حیو توض ری)ره( در تفسیانصار خیش

 ريدر تقد ديرا با« حکم»به کار رفته و کلمه   ینف یدر معنا« لا» ینعيداند؛  یم یاحکام ضرر

که  یدر اسلام احکام یعني« الإسلام یفِ یلا حکمَ ضرر»است که  نيمراد ا ن،يگرفت؛ بنابرا
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 « .بندگان باشد وجود ندارد برموجب ضرر 

 یتوان گفت عمل به مفاد قاعده لاضرر در فقه اسلام یدست م نياز ا یاستناد به نظرات با

 لیبه اشخاص مختلف از جمله وک یفریک تیانتساب مسئول تیقابل یبرا یخوب یتواند مبنا یم

 اي یو ضرر جسم یمعنو اي یهرگونه ضرر اعم از ضرر ماد گر،يباشد. به عبارت د یدادگستر

 یگريکه به د یحکم، از عهده خسارت نيمطابق ا ديشده و ضررزننده با ینفدر اسلام  یروح

شخص  یحت ايبه موکل خود  زین یدادگستر لیچنانچه وک ني. بنابرادينموده است برآ لیتحم

بار شده و  یبر و یفریک تیمسئول د،يوارد نما یبوده ضرر یو یشغل طهیکه خارج از ح یثالث

 .ديرآاز عهده مجازات آن جرم ب ديبا

 بیتسب قاعده -4-1-2
 میمستق ریبه طور غ یگريبر د تيجنا راديا اياتلاف مال »گفته اند:  بیتسب فيدر تعر فقها

و  یدر اصطلاح فقه بی. تسب «نديگو یم بیو فراهم کردن مقدّمات را تسب یساز نهیو با زم

که هر دو از  رودیکار( به کار م کي واسطهیانجام دادن ب یدر برابر مباشرت )به معنا یحقوق

در برابر اتلاف به کار رفته که مراد  زین یهستند و در مواردو از اسباب مهم ضمان  اِتلافاقسام 

 تيجنا اياتلاف مال  ب،یبلکه اتلاف با مباشرت است. در تسب ستیعام ن یاز آن اتلاف به معنا

مانند حفر چاه  رد،یگیمقدمات صورت م دیو تمه یسازنهیو با زم میرمستقیبه طور غ بر نفس

و  یشهادت دروغ دادن بر ضد کس ،یگريدادن آن به ملک د تيافروختن آتش و سرادر راه، 

 وارد آمدن خسارت شود.   ايها که موجب تلف شدن آن واناتیباز کردن در قفس ح

با قاعده اتلاف دارد. بر اساس قاعده اتلاف اگر  یرابطه تنگاتنگ بیواقع قاعد تسب در

شود، ضامن جبران  یگريرود خسارت به دو مباشرتاً موجب و میشخص به طور مستق

 یدر صورت اجتماع سبب و مباشر، مباشر ضامن است مگر در صورت نیخسارت است. همچن

سبب مسئول جبران  ب،یصورت بر اساس قاعده تسب نياز مباشر باشد که در ا یکه سبب اقو

قاعده،  کي دو قسم از ايدو قاعده اند  بیاتلاف و تسب ايآ نکهيخسارت خواهد بود. در ا

دو قاعدة  ايقاعده  کيدو را  نيارائه شده است که در هر صورت چه ما ا یمختلف اتينظر

 ر،ی: در ضمان اتلاف، تقصنکهيآن دو وجود دارد. از جمله ا نیب یزاتيتما ميریمستقل در نظر بگ
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شرط است.  زین ریعلاوه بر انتساب، تقص ب،یانتساب شرط است اما در تسب یول ستیشرط ن

وجود  ان،يعلاوه بر اثبات ز ديبا دهيد انيز ب،یمطرح شده تحت عنوان تسب یلذا در دعاو

خسارت است و  رودفعل مثبت موجب و شهیدر اتلاف هم نی. همچندياثبات نما زیرا ن ریتقص

در اثر  نکهيعلاوه بر ا بیدر تسب کهیتواند باشد در حال یاتلاف نم قيترک فعل از مصاد چگاهیه

 باشد . یمتصور م انيگردد با ترک فعل هم ز یم ریمتوجه غ انيفعل مثبت، ز

دو نوع  نيو نقطه اشتراک ا یو مدن یفریک تیاز ارکان مهم مسئول یکي تیسبب رابطه

 یقابل تحقق نم تیاز دو نوع مسئول کي چیکه بدون اثبات آن ه یاست. بگونه ا تیمسئول

داشته و در حوزه  یاساس یهادو قلمرو تفاوت نيناد در اوجود رابطه است نيباشد. با ا

از آن ها اقتضائات  کيهر  راينظاره کرد. ز دهيپد نيبه ا یفریک رشبا نگ ديبا یفریک تیمسئول

باشد.  یو تحقق م یبررس تیهمان ساختار، نوع مسئول یو لوازم خود را دارند و طبعاً بر مبنا

 یمورد قبول خواهد بود ول یفریک تیتحقق مسئول جهیهر چند جبران خسارت به عنوان نت

 است .  یفریک یبر گرفته از مبان یبر اصول یمبتن یفریاستناد در امر ک تیقابل

 زیرا ن بیتسب یو حقوق یتوان اذعان داشت که قاعده فقه یم زیمطالب ن نيتوجه به ا با

به حساب  یدادگستر یوکلا یفریک تیمسئول نهیمعتبر در زم ینظر یتوان از جمله مبان یم

 تیمسئول ديشود با یجرم اي تيموجب جنا میرمستقیبه صورت غ یلیآورد. چنانکه اگر وک

متحمل گردد.  زیو بر اساس قانون مجازات آن را ن رفتهيرا پذ جرم اي تيجنا نياز ا یناش

 نخواهد بود. یاز مجازات مستثن زین یدادگستر لیوک نيبنابرا

 حقوقیمبانی تبیین  -4-2

 لزوم واکنش به رفتار مجرمانه -4-2-1
هاست و هرگونه پندار و فکر زشت و ناپسند برخلاف اخلاق که قواعد آن ناظر به وجدان

ها و توأم با است که حاکم بر رفتار انسان یحقوق جزا متضمن اصول کند،یرا محکوم م

 (.211،ص1،ج1911 ،یلی)اردب باشدیم یاست و حافظ جامعه بشر يیهانیتضم

 نيباشد. ا یعناصر یدارا دينمود، عمل مزبور با یرا جرم تلق یآنکه بتوان عمل یبرا
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باشند و به  یخاص م یهستند که منحصر به جرم یعناصر دو دسته اند. دسته نخست عناصر

شوند  یم یجرم تلق یناصر، عناصر عمومع یشوند و برخ یم فيتعر یعنوان عناصر اختصاص

 شوند: یم میتقس ليذ به سه دسته زیجرم ن یهستند. عناصر عموم شترکم ميجرا یتمام انیکه م

آن مجازات  یرا جرم شناخته و برا یعمل ارتکاب ديقانونگذار با یعني ؛یعنصر قانون -1

 نموده باشد.  نییتع

و بدون اجبار و  اریرا مقرون به علم و اخت یمجرم عمل ارتکاب یعني ؛یعنصر روان -2

 اکراه انجام داده باشد.

 تیفعل ظهور و به مرحله است که به منصه یترک فعل ايدر واقع فعل  ؛یعنصر ماد -9

 باشد. دهیرس

باشد. در  یجرم م یعنصر ماد یعني ریمورد اخ نیموضوع رفتار مجرمانه مصداق هم     

در قانون جزا واقع شده  فریفعل شخص مجرم که موضوع ک به فعل و ترک» یاصطلاح حقوق

 (.9111،شماره 1939،یلنگرود ی)جعفر «نديگو یباشد عنصر ماد

دارد؛ رفتار مجرمانه مثبت عبارت است از  یرفتار مجرمانه هم جنبه مثبت و هم جنبه منف

که قانون آن را منع کرده و مرتکب را مستحق مجازات شناخته است. جرم فعل  یارتکاب کار

باشد که قانون  یانجام دادن عمل اي یکتب ،ینسبت دادن شفاه ايگفتن  ممکن است به صورت

افترا، سرقت، هتک ناموس، قتل،  ن،یمجازات منع کرده است مثل توه دیبا ق اارتکاب آن ر

را  یفیو تکل فهی)ترک فعل( آن است که افراد از انجام وظ یو... و رفتار مجرمانه منف یجاسوس

از انجام  يیو مانند امتناع مقامات قضا ندينما یکرده خوددار نییعآن ها ت یگذار براکه قانون

از پرداخت نفقه  یامتناع از استرداد طفل سپرده شده و خوددار ،یقانون فيوظا

 (.155، ص1932ان،ي)گلدوز

 مجرم هیتنب -4-2-2
همه  باًيکه تقر میابي یو نظرات حقوقدانان در م یمکاتب مختلف حقوق یمطالعه و بررس با

مجرم علاوه بر تحمل  یعنيفرد مجرم دانسته اند؛  هیمجازات را تنب یمکاتب فسلفه اجرا نيا

متنبه و آگاه شده باشد.  زین یو روان یآن را درک کرده و از لحاظ روح تیاهم ديمجازات با
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بودن  یهیتنب»به بحث  گرانينسبت به د کیطرفداران مکتب کلاس ،یمکاتب حقوق هاز هم شیب

انسان با اراده کامل و سنجش »معتقدند که  شانياز ا یداده اند. برخ یشتریب تیاهم« مجازات

و  هیمنظور تنب عدالت و به یلذا به اقتضا شود؛یمرتکب جرم م ش،ياعمال خو جيقبح نتا

 (. 29،ص1935 ا،ي)ر.ک: بکار« مجازات شود ديبا یاجتماع دفاع نیو تأم گرانيارعاب د

 وجهچیجرم، توجه دارد و به ه یعنيفقط به عمل انجام شده،  کیدر واقع مکتب کلاس

مکتب  ديعقا ری. تحت تأثدهدیمورد ملاحظه قرار نم یو روح یمجرم را از لحاظ جسم

اعمال مجازات نسبت به بزهکار  قياز طر گرانيو ارعاب د یکه معتقد به دفاع اجتماع کیکلاس

خوش خشونت شد، تا شد و عدالت دست نيتدو یديشد اریبس يیجزا نیمجرم است، قوان اي

آماده  یديظهور مکتب جد یرا برا نهینظران، مخالفت کرده و زماز صاحب یاجا که عدهآن

 (.112،ص1915،یاتیمعروف شد )شامب کیکردند که به نام مکتب نئوکلاس

لحاظ کرد  یدادگستر لیوک یتوان برا یکه م یفریک تیمسئول یاز مبان گريد یکي نيبنابرا

متخلف و  لیوک نمودن هیدر واقع به منظور تنب یفریک تیمسئول رشياست که تحمل و پذ نيا

 باشد. یم یاز عمل خلاف قانون و یآگاه نمودن و

 او میو ترم دهیدحقوق بزه نیتأم -4-2-3
شود  یمسائل حقوق جزا مشخص م نهیشیپ نهیحقوق کیفری در زم یبررسی پژوهش ها با

مانند جرم، مجرم و  يیقانون بیشتر معطوف بر مؤلفه ها انيدر گذشته توجه قانونگذار و مجر

شود اهمیت خود  یکه در واقع قربانی جرم محسوب م دهيمجازات بوده است و شخص بزه د

از دست داده بود. اما امروزه رويکرد متفاوتی نسبت به بزه  کیفریرا در مراحل مختلف عدالت 

آمده  ديديدگان پدتحت عنوان حمايت از بزه یو سیاست جديد ردیگ یصورت م دگانيد

 جلب شود.  زین یخاطر و تيرضا ده،يحقوق بزه د نیت تا علاوه بر تأماس

ديده، او را به عنوان يکی از عناصر نسبت به شخص بزه یفریحقوق ک ديدر رويکرد جد

دانند و حمايت از  یجرايم در قبال ديگر ارکان آن )جرم و مجرم( دارای موقعیت حقوقی م

کارهايی که در اند و راهديدگان و جبران خساراتی که در نتیجه وقوع جرم متحمل شدهبزه
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مطلب اشعار  نیدر نظر گرفته شده است به هم زیالمللی نو اسناد بین سلامسیاست جنايی ا

دی ديده های جدارد. بدون ترديد، قربانیِ جرم از نظر روانی، اجتماعی، حقوقی و...، آسیب

ترين گمان مهمرو، بايد مورد حمايت پزشکی، روانی و حقوقی قرار گیرد؛ اما بیاست و از اين

رسد يکی از ديده است. به نظر میيعنی جبران خسارت بزه ی،حمايت، حمايت اقتصاد

ديدگان، گذشته از اصول و مبانی ديگر، مبنای فلسفی و ترين مبانی طرح حمايت از بزهمهم

ای که مورد تعدی قرار گرفته ديدهوژيک است؛ زيرا حمايت از مظلوم و دفاع از بزهايدئول

جايگاه ويژه داشته و اصولاً بنیان حقوق جزا را  ،است، در همه مکاتب الهی، به ويژه اسلام

 هایديده، خواه در قالب حمايتدهد. از منظر انديشه بنیادين اسلام، حمايت از بزهتشکیل می

ترين تکلیف های مادی و معنوی باشد، از اساسیو خواه در ضمن حمايتقضايی  وقانونی 

 (.35،ص1915،یآورد )اسکندرمی همشرعی است که رستگاری و خشنودی خداوند را فرا

 یاز جمله مبان ده،يد انيخاطر ز تيو فراهم نمودن رضا دهيحقوق بزه د نیتأم نيبنابرا

 یمجرم رايتوان بر شخص مجرم بار نمود. ز یکه م ديآ یبه حساب م یفریک تیمسئول جاديا

 نياست، علاوه بر جبران ا دهيگرد یبه شخص انيموجب خسارت و ز رعمدیغ ايکه به عمد 

 رشيامر تنها با پذ نيو ا دينما میرا ترم دهيدبزه تیثیمواقع ح یو در برخ هیروح ديخسارت، با

 .باشدیم ريپذامکان یفریک تیمسئول

 یریگ جهینت

 یدادگستر یحاکم بر اعمال وکلا یو ماهو یو مقررات شکل نیبه مجموعه قوان یبا نگاه

 بیشان تعقمجرمانه یاعمال ارتکاب نهیوکلا را در زم توانیم نیقوان نيو با ملاک قرار دادن ا

و مقررات  نیقوان نيرا بر عهده آنها قرار داد. از مجموع ا یفریک تینموده و مسئول یفریک

ارکان و  ثیاز ح یدادگستر یوکلا یارتکاب ميکه جرا شودیاستنباط م نیچن یماهو و یشکل

در  ران،يدر حقوق ا نکهيا رغمیافراد جامعه ندارند و عل گريد ميبا جرا یمجازات، تفاوت

 ايرؤسا  ايو  میو ق یدارند مانند ول یخاص گاهيکه جا یصورت ارتکاب جرم توسط افراد

 یوکلا مياما در خصوص جرا شود،یم ديافراد تشد ني، مجازات ایو لشکر یکشور نیمسئول
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 ميجرا یارتکاب برخ حال،نياست. با انشده ینیبشیپ یاکننده ديتشد نیقوان نیچن یدادگستر

 ميشغل، امکان وقوع آن جرا نيکه بدون در نظر گرفتن ا یابه حرفه وکالت مرتبط است بگونه

 وجود ندارد. 

 یمانند اعمال نفوذ، افشا يیبه جز در موارد استثنا ران،يا یقانونگذار ستمیدر واقع در س

 نییتع یدادگستر یوکلا یبرا یدر امانت، جرم خاص انتیاسرار و اخلال در نظم دادگاه و خ

به نظر  .استبه دنبال داشته یمتعدد حقوق جينتا م،يجرا کیعدم تفک نیو هم استدهينگرد

 ،یعموم یفریمقررات ک هیشب ،یدادگستر یوکلا یفریک تیمربوط به مسئول نیقوان رسدیم

و  ميبه جرا یتيو حما یتوجه دارند و از بُعد اصلاح لیصرفاً به جنبه مجازات و ترساندن وک

 ربزهکا لیاز وک ديکه با ستیمعنا ن نيمطلب بد نيکنند. البته ا یتوجه نم لیتخلفات وک

 تيوکلا و رعا یهایتوانمند یاعتلا و ارتقا ،یامسئله نینمود، بلکه هدف از طرح چن تيحما

 یوکلا یهایتوانمند یجهت ارتقادرمنظور  نی. به همباشدیافراد م نيا لهیحاکم به وس نیقوان

در جامعه بزرگ  رانهیشگیپ ریو تداب یاصلاح یبه منظور راهکارها نیو همچن یدادگستر

 : گرددیم شنهادیپ ليوکالت، موارد ذ

و رفع  یدادگستر یوکلا یو تخلفات انتظام ميمرتبط با جرا نیدر قوان یشفاف ساز -1

 .یقانون یخلاءها

از وکلا با هدف بهبود سطح سلامت  یبانیو پشت تيمناسب در جهت حما یراهکارها -2

 آنها. یروان

 یهاگسترش برنامه قيدر شغل وکالت از طر یاصول و آداب اخلاق حرفه ا یریبه کارگ -9

 .یآموزش

 یااصول و ضوابط حرفه تيرعا یدر ازا یسازمان قيپاداش و تشو ستمیاستفاده از س -4

 .ثارياعتماد به نفس و ا هیروح شيسراسر کشور، با هدف افزا یکانون ها یوکالت از سو

احترام به حقوق و  تيدر کنار رعا ینظارت سازمان یها زمیو مکان وهیش یریگبهره -5

 وکلا. تیشخص

ها کانون یکه اعضا یوکلا در سراسر کشور به نحو یهاکانون انیم شتریوحدت ب جاديا -3

 .با هم تعامل داشته باشندندانسته و  گريکديخود را جدا از 
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 تیمسؤول یقی، مطالعه تطب1931 ده،یسپ ،یدیرمجیزاده، محمدجعفر؛ م بیحب -14

ها، مفهوم، مبناها و جلوه و انگلستان: رانيا یفریدر حقوق ک افتهيکاهش
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