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Abstract. 
From the beginning of the investigation process and the filing of a case in 

the prosecutor's office until the end of the preliminary investigation, various 

orders are issued by the judicial authorities, some of which to assign access 

to the accused and others to complete the investigation and some It is related 

to the end of the research, in short, the appointments that are issued after the 

completion of the preliminary investigation (the final appointment) are 

called. The Code of Criminal Procedure does not define the contract, but the 

legislator has implicitly defined the contract in Article 299 of the Code of 

Civil Procedure. In fact, the investigation in the prosecutor's office begins 

with the filing of a complaint, and then the investigation in the prosecutor's 

office begins as a preliminary investigation, and when the investigator and 

the prosecutor reach a conclusion in their investigation, they issue one of the 

final orders. If an indictment is issued, the case will be sent to the court and 

the judge will issue the appropriate verdict, and if the prosecutor decides 

otherwise, there is no need to issue a verdict and send the case to the court. 

One of the final orders issued is a restraining order, which may be issued by 

both the court and the prosecutor's office, so at the trial stage, if the act is not 

criminal, an acquittal must be issued. 
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  رانیا یدر نظام حقوق بیصدور قرار منع تعق یمبان یبررس

  3ی نژادرویا بارچ، 2دلیر حمیددکتر ، 1نژاد یاحمد ماین
 22/8/1011تاریخ پذیرش:       7/2/1011تاریخ دریافت:   

 

 دهیچک
 قاتیکه تحق یتا زمان شودیدادسرا مطرح م در یو پرونده ا شودیآغاز م یدگیرس ندیکه فرا یاز زمان
از آن ها به منظور  یکه بعض گرددیصادر م ییاز طرف مقامات قضا یمختلف یقرارها ابدی انیپا یمقدمات

 قاتیتحق انیبه پا بوطمر زین یو بعض قاتیتحق لیتکم یبرا گرید یبه متهم و بعض یدسترس فیتکل نییتع
 دهی( نامییگردد )قرار نها یصادر م یمقدمات قاتیبعد از اتمام تحقکه  ییاست، به صورت خلاصه قرارها

 نییقانون آ 2۲۲قانون گذار در ماده  کنینکرده است ل فیقرار را تعر یفریک یدادرس نیی. قانون آشوندیم
آغاز  هییدر دادسرا با ارائه شکوا یدگیقرار پرداخته است. در واقع رس یضمن فیبه تعر یمدن یدادرس

که بازپرس  یآغاز شده و زمان هیو اول یمقدمات قاتیدر دادسرا به صورت تحق یدگیو بعد از آن رس گرددیم
. اگر قرار کنندیم یینها یهااز قرار یکیخود برسند اقدام به صدور  قاتیدر تحق جهیبه نت اریو داد

و در  دینمایرا صادر م یدادگاه حکم مقتض یو قاض گرددیبه دادگاه ارسال م ندهصادر شود پرو فرخواستیک
. از جمله ستیبه صدور حکم و ارسال پرونده به دادگاه ن یازین رد،یبگ یگرید میکه دادسرا تصم یصورت
 داست که ممکن است هم توسط دادگاه و هم توسط دادسرا صادر شو بیصادره قرار منع تعق یینها یقرارها

 حکم برائت صادر شود. دیبا یدر صورت جرم نبودن عمل ارتکاب ،یلذا در مرحله دادرس
 

 .، آیین دادرسی کیفریبرائت، حکم ب،یقرار منع تعق :کلیدیواژگان

 

                                                                                                                                                       
رفسنجان،  ،یواحد رفسنجان، دانشگاه آزاد اسلام ،یدانشجوي دکتري حقوق جزا و جرم شناس - 1
 مسئول( سندهی)نو رانیا

nimaahmadineghad@gmail.com 
  .رانیرفسنجان، ا ،یگروه حقوق، واحد رفسنجان، دانشگاه آزاد اسلام اریاستاد - 2

barg.thesis@gmail.com 
 . رانی، اکرمان ،ی، دانشگاه آزاد اسلامکرمانواحد ، خصوصی قوقح ارشدکارشناسی دانشجوي  - 3

Roya.barchi@gmail.com 



 
 
 

 رانیا یدر نظام حقوق بیصدور قرار منع تعق یمبان یبررس 
 

 

3 

 مقدمه

مرحله  یکیو مهم دارد؛  یجرم دو مرحله اصل کیبه  یدگیو مراحل رس یفریک یدادرس

در  میو تصم صیو تشخ یماهو یدگیرس یمرحله یگریدر دادسرا و د میجرا بیو تعق قیتحق

دادسرا بر جرم بودن  یعنی قیمرحله تحق صیکه تشخ یصورتو نوع مجازات. در  زانیمورد م

 نیا صیکه تشخ یو در صورت کندیصادر م تیمجرم ای یدرسمرتکب باشد قرار جلب به دا

 یموقوف ای بیجرم نبودن عمل باشد اقدام به صدور قرار منع تعق ایمرجع بر عدم وقوع جرم 

صدور  یمبان ب،یر خصوص قرار منع تعقد زیاز مباحث بحث برانگ یکی. لذا  دینمایم بیتعق

 نیجهت در ا نیاز حقوقدانان قرار دارد به هم یاریکه مورد توجه بس باشدیم بیقرار منع تعق

قرار و اصل برائت  نیصدور ا یپرداخته سپس مبان بیقرار منع تعق فیدر تعر یمقاله ابتدا سع

 داد. میو کاوش قرار خواه یرا مورد بررس

  یشناسمفهوم -1

 ( بیقرار )منع تعق -1-1

 زیو ن «دیو تأک نییثبات و استوار کردن، استحکام دادن، تع» یدر لغت، از جمله، به معن قرار

که  یحکم ای یرأ ،یآرامش، آسودگ ،ییبر جا شدن در جا ایجا گرفتن، آرام گرفتن، » یبه معن

 (.1402، 13۲3)دهخدا،  «ندیهم گو مانیپ ایصادر شود. عهد  یامر ایدرباره مسأله 

 شده است: انیب نیچن گریفرهنگ د در

 «شودیکه درباره او صادر م یو رأ جهیماندن و نت یثابت و استوار شدن، بر جا دن،یارم»

( ۲48، 1382 ن،یآمده است )مع زین «ریحکم محکم تخلف ناپذ» یمعن به (.73۲، 1380 د،ی)عم

 رفته است.بکار  زین گرید یفوق الذکر در معان یعلاوه بر معنا

 انینباشد و در جر یدادگاه که قاطع دعو یرأ -2که مقر بنا است  نی.آن قسمت از زم1»

 قیتحق ادستوریو  یاز اصحاب دعو یکیموقت به سود  یاجرا ایو  یبه منظور اقدام یدگیرس
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 «. گردد یصادر م یدر موضوع

 یر ارائه داده نشده ولاز قرا یفیتعر یفریک یدادرس نیی: در قانون ایدر اصطلاح حقوق قرار

دادگاه راجع  یکرده است: چنانچه رأ فیتعر نگونهیقرار را ا یمدن یدادرس نییا "2۲۲" یماده

 دهیقرار نام نصورتیا ریباشد، حکم، و در غ یکل ای ییو قاطع آن بطور جز یدعو تیبه ماه

 .شودیم

منحصراً راجع به  محسوب شده و یکه رأ شودی( اطلاق می)عمل میدادگاه به تصم قرار»

از دو شرط مزبور را نداشته باشد که  کی چیه ایفقط قاطع آن باشد و  ایبوده و  یدعو تیماه

 نیخواسته را نام برد. بنابرا نیو قرار تأم ،یقرار رد دعو ،یتوان قرار کارشناس یم بیبه ترت

ساده  ماتیبه مفهوم اخص )تصم ،ییو از اعمال قضا شودیمحسوب م یقرار، در هر حال رأ

 (. 81، 13۲4)شمس،  «گرددیم زیدادگاه، متما یو دستورها یحسب ماتی(، تصمییقضا

که از ان به قرار  ییمقام قضا یاز سو ییقضا میاتخاذ تصم یمقدمات قاتیمرحله تحق در»

 قاتیصالح در طول تحق ییمقام قضا یاست که از سو ییقضا میو قرار، تصم شودیم ریتعب

دادگاه  یدگیمحاکمه و رس انیدر جر ییو در موارد استثنا قیام انجام دادن تحقو در مق یمقدمات

« و اموال آنان باشد اءیااشیاشخاص  ریممکن است ناظر به متهم سا میتصم نیاشود  یصادر م

 (.01، 1388 ،ی)آشور

دوم به صورت  فیو تعر یاول حقوق فیمشخص است تعر فیکه از تعار همانطور

به طور اخص با انچه در قانون.ا.د.م از  بیقرار منع تعق فیتعرشده است.  انیب یفریک یفیتعر

 یقرار هرچند در مرحله نیکه اولاً: ا رایو مقابل حکم شده متفاوت بوده ز یقرار به طور کل

قرار منع  یول شودیانجام م یشکل یاصولا بررس زیمرحله ن نیو ا شودیصادر م یمقدمات

حالت اعتبار امر مختوم  نیبوده و در ا تیماه انیدر واقع در مقام ب جرم نبودن لیبه دل بیتعق

 را دارد.

جز قرار "امر قضاوت شده است  یاصل برعدم شمول قاعده یمدن یدادرس نیی: در ااًثانی

ق.ت.د.ع.ا که  3و طبق بند ن م شودیموجب فراغ دادرس م بیقرار منع تعق یول "سقوط دعوا
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مگر خود قانون  باشدیاعتبار امر قضاوت شده م یوف است دارادادسرا معر یایبه قانون اح

 کند. ینیب شیخلاف ان را پ

از قرار بعمل اورده  یمدن یدادرس نییکه در ا یفیکه تعر دیرس جهینت نیبه ا توانیم پس

 میقرار ارائه ده نیاز ا میکه بتوان یفیندارد و لذا تعر یادیکاربرد ز بیدر مورد قرار منع تعق

دادرس دادگاه  ایاز مقامات دادسرا  یکیکه توسط  یمیصورت باشد: تصم نیبه ا اندتویم

و  شودیصادر م یمقدمات قاتیتحق یدر مرحله "دادگاه است تیکه در صلاح یمدرجرائ"

 شیکه قانون خلاف ان را پ یموجب فراغ دادرس و شمول اعتبار امر مختوم را دارد مگر مورد

 کند. ینیب

 اصل برائت -1-2

گوهر و تبار به کار رفته است  ،یپ اد،یبن شه،یر یاصل به معان یلغت فارس یهافرهنگ در

 لیذ یاصل در معان یو حقوق ی(. در اصطلاح فقه132، 1380 د،ی؛ عم2۲1، 1، ج1382 ن،ی)مع

 به کار رفته :

است. اصل،  یمعن نیعقل در هم ایاجماع  ث،یحد ه،یاعم از: آ یزیچ یقانون مدرک

در دستور مزبور جهت  نکهیبدون ا دیمل شارع نسبت به افراد در حالات شک و ترددستورالع

 یبه کار رفته است )جعفر زیاستصحاب ن یاصل به معنا نیکشف از واقع ملحوظ باشد. همچن

 (.08، 1388 ،یلنگرود

اصل: در علم اصول اصل معمولاً در چهار معنا به کار رفته است: از جمله  یاصول فیتعر

پاک بودن است  اءیگفته شود اصل در اش نکهیظاهر، استصحاب. قاعده: مانند ا ل،یدل قاعده،

گفته شود اصل در عقود لزوم است )افوابالعقود(؛ ظاهر:  نکهی: مانند الی)قاعده طهارت(؛ دل

که  نستیا ندهیظاهر  حال گو یعنیاست،  قتیگفته بشود اصل در استعمال حق نکهیمانند ا

که شک در انتقال  یدر مورد نکهیا اراده کرده است و استصحاب: مانند الفظ ر یقیحق یمعنا

از  یشود اصل عدم انتقال مال است. اما به طور کل یشود گفته م دایپ یگریبه د یکیاز  یمال
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در  فیتکل نییتع یاست که بدون ملاحضه کشف از واقع و صرفاً برا یزیاصل چ ینظر اصول

موضوع. مثلاً هر گاه  ایمثبت حکم باشد  نکهیاشد اعم از احجت شناخته ب دیمواقع شک و ترد

حرام، با کمک اصل  ایحلال است  دنیکش گاریس میندان نکهیمثل ا میکن دیترد یعمل میدر تحر

 (.240-281، 1388 ،ی)محمد میکن یآن را ثابت م تیلح هیاز اصول عمل یکیبرائت به عنوان 

 ،یزیاز چ یزاریاز شبه، ب ییرها ،یدگیهوار ،یخلاص ،ییرها یدر لغت به معن برائت

 اح،یو تهمت،  خلاص شدن  از قرض به کار رفته است )س بیتخلص، پاک شدن از ع

 (.873، 13۲3؛ دهخدا، 7۲، 1،ج13۲1

صحبت از  یانطباق دارد، چون در عالم حقوق وقت یلغو یبا معنا زیافراد در حقوق ن برائت

 زیاست، در محاورات عامه ن ییاد خلاص شدن و رهامر شودیم یفریبرائت  ذمه با برائت ک

 مدنظر است. ییتخلص و رها ،یشود پاک یصحبت از برائت افراد م یوقت

استصحاب به  ر،ییتغ اط،یاصل برائت، احت 0مفهوم اصل برائت در فقه: در علم اصول از  

شکلال اند، لذا مکلف در برخورد با م یکه در مقام عمل راهنما شودیم ادی هیعنوان اصول علم

شک  یکه در حکم یکه در موارد نستیاصالة البرائة) با فتح الف( ا ایمنظور از اصل برائت 

مثلاً  میستیموظف به آن ن فیدر مقام عمل به تکل ایبر عهده انسان است  یفیتکل ایکه آ میدار

 نیادر  یحکم یکاف قیو تحق یو با بررس میدان یرا نم اتیکه حکم استعمال دخان ییجا

 یم مییدر آ فیدر مقام عمل به تکل یاز حالت شک و دودل نکهیا یبرا میابی یخصوص نم

مجهول  فیمراد از اصل برائت آن است اگر مکلف در تکل نیاصل برائت است. بنابر ا مییگو

ترک آن، و در شبه    هیدر شبه وجوب یعنیشود  یبر عهده انسان ثابت نم فیشک کند آن تکل

فوق از اصل  فیبا تعر نیبنابرا (.002، 0،ج1378 ،یقم ینیاست )حس زین جاارتکاب آ میتحر

 نیمعادل اصل اباحه در فقه  قلمداد کرد به ا یتوان آن را تا اندازه ا یبرائت در حقوق م

با  میکن دیترد یعمل تیدر انجام دادن اعمال است و اگر در ممنوع یموجب آن اصل بر آزاد

(. گرچه 18، 1387)رحمدل،  میدهیو ممنوع نمودن عمل قرار مرجوع به اصل قاعده را جرم 

توان اصل برائت را  یو اصل اباحه وجود داشته و نم یاصل برائت فقه نیب یاساس ییهاتفاوت
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 . میبه طور مطلق معادل اصل اباحه قلمداد کن

همچون اصل  یاصل برائت در حقوق:  در مورد اصل برائت در حقوق اصطلاحات مفهوم

و فرض برائت به  یفریدر حقوق ک یگناه یمتهم، فرض ب یگناه ی،فرض ب یفریت کبرائ

( را به یگناه یاصصلاح )فرض ب یخصوص برخ نیعنوان معادل به کار رفته است. در ا

که دو  یاند، در حالاصل برائت داشته عادلم یاصصلاح برا نیترحیو صح نیترمناسب

 (.248، 1383)شاملو،  ستندیعنا با اصل برائت نم یربط و ب یب زین گریاصطلاح مترادف د

که توجه آن به شخص مستلزم  یکه هر امر شودیم انیب نگونهیحقوق اصل برائت ا در

که توجه آن به شخص  یباشد در صورت قهیمض جادیا ایو  یسلب آزاد ای انیز ایزحمت  ینوع

قاطع  لیبدون دل رای.زنمود یآن شخص را از آن کلفت و زحمت مبر دیباشد، با دیمحل ترد

است که مجرم نبودن فرد  یو برائت اصطلاح ستیروا ن شخاصکلفت  و زحمت به ا لیتحم

گفت برائت اصصلاح خلاصه  توانیو در واقع م دهدینشان م یرا در ارتباط با اتهام انتساب

 (.117، 1388 ،یلنگرود یشده اصل برائت است )جعفر

است که براساس آن )اصل  دهیگرد ینیب شیپ 37 اصل برائت در اصل یقانون اساس در

جرم او در دادگاه  نکهیمگر ا شودیکس از نظر قانون مجرم شناخته نم چیبرائت است و ه

بدون  یاز حقوقدانان معتقدند که قانونگذار قانون اساس یاساس برخ نیصالح ثابت گردد(. بر ا

را به کار برده که  یعبارات یفریک از برائت یبرائت حقوق یمرزها کیکتف یارهایتوجه به مع

و  یحقوق فیاتخاذ تعر رغمیعل رایاست. ز یفریو ک یهر دو قلمرو برائت حقوق رندهیدر بر گ

 نکهیبا توجه به ا نیاز آن استنتاج نموده است بنابرا یفریاز برائت در قلمرو حقوق ک یفقه

 نیقیباشد به طور قطع و  یاست که بر نظر قانونگذار مبتن یریاز قانون تفس ریتفس نیبهتر

بوده  یمورد توجه و قصد قانونگذار قانون اساس یفریشد که مفهوم برائت ک یمدع توانیم

 یاصول حقوق نیترعیو شا نیتراز مسلم یکیاصل برائت  نی(. بنابرا242، 1383است )شاملو، 

از  اریبس یو عاد یاساس نیآن در قوان ینیب شیآن باعث پ یو ارزش بالا تیاست که اهم

 است. دهیگرد رانیکشورها از جمله ا
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 (بی)قرار منع تعق یخیتار یسابقه -2

شده  ینیب شیاز مواد پ یدر برخ1331رمضان  ۲مصوب  یفریک یدادرس نییدر قانون ا ابتدا

 چیباشد که عمل شخص متهم متضمن ه نیبر ا دهیاگر مستنطق را عق" 14۲بود. از جمله ماده 

 لیدر ذ هیمشار ال ریخود را بر عدم تقص یدهیعق ستین تیجنا ایحه جن ایاز خلاف  یجرم

و  "کندیان را اعلام م حاًیمتهم باشد صر ریمستنطق بر تقص دهیدارد واگر عقیاظهار م قاتیتحق

در مورد مرجع اختلاف دادستان و  147در مورد اظهار نظر دادستان و 142مواد نیهمچن

 است. بوده نافیاست یبازپرس که محکمه

و متهم دادسرا از  یشاک یحضور یاصل مواجه تیکردن و رعا یاسلام یدر راستا بعدا

 نیبا هم توام شد. به هم یو دادرس یمقدمات قاتیمراحل تحق جتاًیحذف ونت یسازمان قضاوت

چنانچه »داشته است که:  انیب 1378ق.ا.د.ک. مصوب  177قانون گذار در بند الف م لیدل

 ایبرائت  یجرم نبوده دادگاه اقدام به صدور را یبه و یعمل انتساب ای هم نبودمتوجه مته یاتهام

با هم آمده است و  "بیبرائت و قرار منع تعق یرا"ماده دو  نی. در ا«دینمایم بیقرار منع تعق

بر  شودیصادر م یمقدمات قاتیدر مراحل تحق یو دوم یدر مراحل دادرس یدو که اول نیا

قرار  تیو ورود در ماه یرسم یجلسه لیته شده است. پس قبل از تشکدادگاه گذاش یعهده

. فلذا با توجه به بیانات فوق شودیبرائت صادر م یرا تیو بعد از ورود در ماه بیمنع تعق

توان چنین برداشت کرد که منشا قرار منع تعقیب و رای برائت یکی است یعنی همان الذکر می

از اسباب صدور رای برائت نیز به حساب  شوندیعقیب مجهاتی که موجب صدور قرار منع ت

آیند و دلیل اینکه، اولاً بذات، دادسرا مکلف به صدور قرار منع تعقیب است و دادگاه رای می

کند کند این است که اصولاً نهاد دادسرا اقدام به احراز مجرمیت بزهکاری نمیبرائت صادر می

د متهم را محاکمه کرد یا نه و اگر به این نتیجه رسید که شوکند که آیا میبلکه اظهار نظر می

کند و دادگاه نیز چون با وجود دادسرا وظیفه شود محاکمه کرد قرار منع تعقیب صادر مینمی

اصلی او رسیدگی ماهوی یا به عبارتی احراز مجرمیت است لذا در صورت عدم توجه اتهام به 

 نماید.متهم رای برائت صادر می
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شد و صدور قرار  جادیدادسرا مجدداً ا 1381ق.ا. ق.ت.د.ع.ا مصوب  بیاز تصو بعد یول

 .شودیاست توسط دادسرا انجام م یکه شکل بیمنع تعق

 3و بند ک م  1378ق.ا.د.ک  177زمان م نیدر ا بیقرار منع تعق یعنصر قانون جتاینت

 .باشدیم 1381ق.ا.ق.ت.د.ع.ا 

  بیتعق منجر به صدور قرار منع یهااراده -3

 اراده بازپرس  -3-1

قانون احیا دادسرا پس از آنکه تحقیقات پایان پذیرفت بازپرس با  3دلالت بند )ک( م  به

اعلام ختم تحقیقات اقدام به اظهار عقیده می نماید که این بیان عقیده از سه صورت خارج 

 باشد.نیست که یکی از این صور صدور قرار منع تعقیب می

 ستان اراده داد -3-2

ق احیا دادسرا در غیر جرائمی که در  3سابقاً مذکور امثاد طبق بند )و( ماده  چنانچه

تواند اقدام به انجام تحقیقات مقدماتی نماید و صلاحیت دادگاه کیفری استان است دادستان می

، پس از اعلام ختم تحقیقات نسبت به اظهار عقیده که 3به دلالت وحدت ملاک بند )ک( ماده

 از صور آن قرار منع تعقیب است اقدام نماید.یکی 

 اراده دادیار  -3-3

این اراده باید در قیاس با دو اراده دادستان و باز پرس بیشتر مداقه کرد، چرا که طبق  درباره

برای اراده دادیار مستقلاً و بدون موافقت  1381بند )ز( قانون اصلاحی ق.ت.د.ع.ا. مصوب 

چرا که طبق این بند بر خلاف بازپرس که در مقام صدور قرار منع  شوددادستان آثاری بار نمی

در عرض دادستان قرار دارد مقام دادیار و دادستان در طول یکدیگر قرار دارند یعنی  عقیبت

کلیه قرارهای او بایستی موافقت دادستان را در پی داشته باشد و به عبارت بهتر دادیار توان 
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 منعفلذا شاید این نحو از بیان که اراده دادیار منجر به صدور قرار  مخالفت با دادستان را ندارد.

شود صحیح نباشد بلکه باید گفته شود اراده دادیار که اتفاق نظر دادستان را همراه تعقیب می

تواند منجر به صدور قرار منع تعقیب گردد. از سوی دیگر شاید ایراد گرفته داشته باشد می

موافق  دهشود بلکه این اراده دادستان آن هم اراار مستقلاً آثاری بار نمیشود وقتی بر اراده دادی

کند لذا در کنار او است که بر قرار منع تعقیب صادر شده از سوی دادیار آثار حقوقی بار می

شود امری اراده دادستان و بازپرس سخن از اراده دادیار که منجر به صدور قرار منع تعقیب می

 اشد.بلغو و باطل می

 اراده دادرس دادگاه  -3-4

تا قبل از اصلاح ق.ت.د.ع.ا. چنانچه در بحث سابقه تاریخی بیان شد امر تحقیقات  اساساً

مقدماتی و دادرسی در مفهوم اخص توسط دادرس دادگاه طبق ق.آ.د.ک.د.ع.ا. مصوب سال 

تواند اقدام به می شد ولی حال سوالی که وجود دارد این است که آیا باز دادگاهانجام می 1378

تعقیب نماید یا اینکه با محول شدن امر تحقیقات مقدماتی برعهده نهاد دادسرا  نعصدور قرار م

شود؟ با دیگر دادرس دادگاه از صدور قرار منع تعقیب به سبب منتفی شدن موضوع فارغ می

جرائم مشمول قانون احیا دادسرا ما مشاهده می گردد که قانونگذار  3ماده  3دقت در تبصره 

و جرائمی که مجازات آنها فقط تا سه ماه حبس و یا جزای نقدی تا  طفالزناو لواط و جرام ا

باشد را مستقیماً قابل طرح در دادگاه دانسته و صلاحیتی برای دادسرا در یک میلیون ریال می

نیز به  ورود و انجام تحقیقات مقدماتی این گونه جرائم قائل نشده است. لذا دادرس دادگاه

 3ماده  3در جرائمی که در تبصره  1378ق.آ.د.ک.د.ع.ا. مصوب  177استناد بند )الف( ماده 

 قانون احیا دادسرا، احصا شده است می تواند اقدام به صدور قرار منع تعقیب نماید.
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 بیجهات صدور قرار منع تعق -4

 .باشدیم لیرح ذشده به ش انیب بیکه در قانون به عنوان جهات قرار منع تغق یموارد

متوجه متهم  یکه در دو مورد ذکر کرده: الف: اتهام 87ق.آ.د.ک مصوب 177. بند الف م 1

 .ستیجرم ن یبه و ینباشد ب: عمل انتساب

داشته است:  انیجهات را در سه مورد ب نیکه ا 1381ق.ا.ق.ت.د.ع.ا مصوب  3. بند ک م2

ارتکاب جرم  یبرا یکاف لیج: دلا واقع نشده یب: اصولا جرم ستیالف: عمل متهم جرم ن

 وجود نداشته باشد.

گفته شود مورد  دیبا گرید یذکر نشده و از سو لیق.آ.د.ک فقد دل 177در ماده  یطرف از

مطلب را  کیبه هم هستند و در واقع  هیشب 1381ق..ا.ق.ت.د.ع.ا  3الف و ب بند ک م

 هست. باشدیجرم نم یه وب یعمل انتساب 177. و در ضمن مترادف بند الف مرسانندیم

در  یکاف لیفقدان دل ای لیب: فقد دل یفریسه جهت وجود دارد: الف: فاقد عنوان ک پس

. هر چند این بند در قانون احیا دادسرا و نیز ق. آ.د.ک.د.ع.ا یقانون لیانتساب اتهام ج: فقد دلا

ق. اساسی و  38به صراحت بیان نشده است لکن با توسل به برخی نصوص قانونی چون اصل 

ق.م.ا میتوان به این نتیجه رسید که ادله و مدارکی که برای اثبات مجرمیت به کار  278نیز ماده 

روند باید اولاً از مراجع قانونی تحصیل شده باشند. ثانیاً، روش تحصیل دلایل باید قانونی می

 باشد. یقانون لیدل لیباشد.  ثالثاً، مرجع تحص

 م جرم نباشد. به مته ی: عمل انتسابالف

 به متهم جرم نباشد عبارتند از: یکه عمل انتساب یموارد

ان فعل متهم  یباشد، به عبارت بهتر در قانون برا یفریترک فعل فاقد عنوان ک ایفعل  -1

زمان کشف واجد وصف  اینکرده باشد  یقانون انرا جرم تلق ایمنظور نگشته باشد  یجرم

 وصف بوده باشد. نیزمان ارتکاب فاقد ا یباشد ول یفریک

 شوندیباعث م جهیو در نت برندیم نیرا از ب تیعوامل سوء ن نیوجود علل موجهه: ا -2
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 علل موجهه عبارتند از: نیا قینشود. مصاد یجرم به صورت انجام شده تلق

 حکم قانون-

  یامر امر قانون-

 دفاع مشروع -

 هیعل یمجن تیرضا-

 اضطرار -

 در انتساب جرم به متهم  یکاف لیفقدان دلا ای لی: فقد دلب

که بشود انتساب جرم به متهم را نشان  یلیکه دل باشدیم یمعن نیبند به ا نیاز ا منظور

 یبرا باشدینم یانتساب جرم کاف یآن مقدار از مدارک به دست امده برا ایبدهد وجود ندارد 

 112اقرار کمتر باشد طبق م اگر دیاقرار به عمل ا یبار نزد قاض 0 دیجرم لواط که با یمثال برا

 انتساب جرم وجود نداشته است. یبرا یکاف لیشوند چون دلا ریتعز دیق.م.ا با

 لیدل فی: تعراول

 یعیامده است و در اصطلاح وقا« راهنما ونشانه» یبه معنا لیدل کایتانیدائره المعارف بر در

وضوع مورد اختلاف اتخاذ انها بتواند در م یاریتا به  شودیمتبادر م یاست که به ذهن کس

را در بر داشته  ییتفاوت ها تواندیم یفریو ک یدر امور حقوق لیدل فی. تعردینما میتصم

است که  یعبارت از امر لیدل» داردیم انیب137۲ق.ا.د.م مصوب  1۲0م لیدل فیباشد. در تعر

 باشدیمعتقد م یور. دکتر اش«ندینمایدفاع از دعوا به ان استناد م ایاثبات  یاصحاب دعوا برا

در امور  لیدل»که  کندیم فیتعر نگونهیلازم دارد و ا یگرید فیتعر یفریدر امور ک لیدل

را  ییصحت و سقم ادعا ایو  یعدم امر ایاست که وجود  یالهیعبارتند از هر گونه وس یفریک

و  قتیشف حقرا در ک ییکه مقامات قضا یقانون یلهیعبارتند از هر وس لیدل» ایو « اثبات کند

 یاریخود  یگناهیمتهم را در اثبات ب زیعادلانه و ن میو اتخاذ تصم یحصول اقناع وجدان
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اصولا نقش حکم را دارد و  یقاض یکه در امور حقوق داندیم نیدر ا راامر  نیا لیدل«. بخشد

 28همه م  نی)با ا دینمایاصحاب دعوا اظهار نظر م یدلائل ارائه شده از سو یبر مبنا

 لیبه دلا یدگیدادگاه علاوه بر رس ،یامور حقوق هیدر کل داردیم ایب 28.ق.ت.د.ع مصوب ل

لازم باشد انجام  قتیکشف حق یکه برا یاقدام ای قیدعوا، هر گونه تحق نیمورد استناد طرف

و  لیدلا لیبه تکم دیهم با یقاض ،یعلاوه بر دادستان و شاک یفریدر امور ک یخواهد داد( ول

 بپردازد. دیکاملا جد لیدلا لیتحص یحت

 ادله اثبات ی: پراگندگدوم

 یفریک یدادرس نییاز ا یاز کشورها قانونگذار فصل خاص یاریدر بس ،یاسهیمقا دگاهید از

 ۲)مصوب  رانیا یفریک یدادرس نیینمونه ا یرا به ادله اثبات دعوا اختصاص نداده است. برا

شهادت، اقرار و ... پرداخته است. با  رامونیپ ییپراکنده به بحث ها یا( به گونه1331رمضان 

قانونگذار به  1310یقانون مجازات عموم یبه جا یشدن قانون مجارات اسلام نیگزیجا

 ایاثبات جرائم مستوجب حد، قصاص  یادله معتبر برا هیمتداول در فقه امام یوهیاز ش تیتبع

و در مجموع در جرائم  راتیتعز همان ماده احصا کرده حال انکه در قانون لیرا در ذ هید

از طرق  یقاض ینکرده و حصول اقناع وجدان تیتبع یروش نینو بازدارنده از چ یریتعز

 خاص مد نظر قرار نگرفته است. 

از  یکیقانونگذار  رسدیم بیکه امروزه به تصو یفریک یدادرس نییا نیهمه در قوان نیا با

 . دهدیاختصاص م لیابواب را به مبحث دل

ادله اثبات در "در فصل دوم از باب سوم تحت عنوان  زین یفریک یدادرس نییقانون ا در

اقرار، شهادت،  132-1است و در ماده  افتهیمعتبر اختصاص  یادله یبه احصا"یفریامور ک

و روشن باشد، سوگند و قسامه را به عنوان ادله اثبات  یکه مستند به قرائن قطع یعلم قاض

 است. رفتهیدعوا پذ
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 یقانون لی: فقد دلسوم

 یادله  نیامر است و بنابرا کی تیو در صورت امکان واقع قتیاثبات حق لهیوس لیدل

قدرت  ی.طرح دعوا از سوباشدیبرخوردار م یخاص یژگیو و تیاز اهم یفریاثبات در امور ک

او به موجب فرض برائت مفروض است و محکوم کردن او به  یگناهیکه ب یکس هیعل یعموم

نه فقط  یعملکرد نی. چنستین رفتهیپذ"لیدل"تحت عنوان  یا لهیت با توسل به هر وسمجازا

 یفریمتوجه دستگاه عدالت ک تیفاسد ان در نها یندارد بلکه توال یعدالت سازگار نیبا مواز

. شودیم یمردم به دستگاه قضا و توسل به انتقام خصوص یاعتماد یو جامعه شده و موجب ب

قانونگذار و در صورت ضرورت از  یاز سو یاثباتمعتبر و واجد ارزش  لیدلا دیپس اولاً، با

معتبر و ضوابط خاص  لیدل لیتحص حیصح یوهیش اً،یمشخص شود و ثان ییقضا هیرو یسو

و ارائه شود تا  انیقانونگذار ب یاز سو لیدل لیمذموم تحص یهادست کم روش ایناظر به انها 

نه فقط به مخدوش شدن خود  هک لیو ارائه دل لیدر تحص یقانون ریغ یهااز توسل به روش

که  یاست اجتناب شود و ثالثا،مراجع قاتیبه کل تحق یقابل تسر یبلکه در موارد لیدل

 قانون گذار مشخص شود. یرا دارند از سو لیدل لیتحص تیصلاح

 بحث پرداخته شده است. نیدر سه قسمت به ا نجایا در

 اثبات لینبودن دل ی( قانون1

 یا. پارهدهندیبودن را از دست م یوجهه قانون ثیاز دو ح ،یفریدر نظام عدالت ک لیدلا

از  ی. اما برخباشندیو نامعتبر م یرقانونیصرف نظر از نوع و ساختار کسب آن، غ ل،یدلا نیاز ا

در مرحله  طیشرا نیبه محض انتفاء ا یدارند، ول یوجهه قانون یطیبا احراز شرا لیدلا نیا

از  زمیپنوتیو ه یاوردال ،یی. دوئل قضادهندیخود را از دست م تیاعتبار و مشروع ن،آکسب 

 گریندارد. اما از طرف د یو شرع یقانون گاهیجا چیه یفریاست که در نظام عدالت ک یلیدلا

که اقرار با  یاعتبار باشد. در صورت یدارا تواندیم یطیشرا تیاست که با رعا یلیاقرار از دلا

به  دیشکنجه و تهد جهیکه در نت یاست. لذا اقرار یاثرات قانون یدارا رد،یصورت گ رقاراده م
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 است.  یو شرع یفاقد اثر قانون د،یدست آ

 یغیرقانون لیو حدود از دلا یریتعز میتواند در باب جرادر حقوق کیفری قسم می امروزه

نه،  ایمطرح شود  یاثبات لیلد کیتواند به عنوان  یم راتیدر باب تعز نیمیقاعده  نکهیباشد. ا

 کیتواند نقش  یم راتیکه معتقدند قسم در باب تعز یحقوقدانان اختلاف است. کسان انیم

 یمدن یدادرس نیقانون آئ 271که قانون گذار در ماده  کنندیکند، استدلال م یرا باز یاثبات لیدل

اده از قسم را توسط (  اجازه استف1378) یفریک یدادرس نیقانون آئ 178( و ماده 137۲)

 قبول نموده است. یاثبات لیبه عنوان دل ن،یطرف

اصحاب »، «اثبات دعوا»، «فصل خصومت»رسد عبارت به نظر می نیمقام نقد نظر موافق در

 یفریخود دلالت بر این امر دارد که حق قسم در امور ک« حق قسم»عبارت  زیو ن« دعوا

 میاست. ضمن این که اگر قائل باش یحقوق یدعاو ها مختصواژه نیجایگاهی ندارد. چرا که ا

متهم حق قسم وجود دارد، در این صورت اگر متهم قسم را به حاکم رد  یبرا راتیدر باب تعز

کشورها وجود ندارد.  نیدر فقه و قوان یزیچ نیکه چن یکند. در حال ادیقسم  دیبا یکند، و

جنبه حق  تواندیفقط م نیمیسرقت( مرکب از حق الله وحق الناس باشد، )جرم  یهرگاه دعو

از جرم و نه خود جرم را ثابت  یناش انیمسروق و ضرر و ز لما یعنیبزه را ثابت کند؛  یالناس

جاری نیست. ضمن آن که اگر  راتیبا توجه به این استدلال قسم در باب تعز ن،یکند. بنابرا یم

اعم از  یدر تمام دعاو« انکر من یعل نیمیو ال یالمدع یعل نهیالب»که قاعده  میمعقد باش

 است.  یاز دعاو یبرخ یبا اصول و مبان ریمغا عااد نیا رود،یبه کار م یفریو ک یحقوق

با استناد به  ییاست. اگر مقام قضا یرقانونیغ لیدل رات،یاین اوصاف قسم در باب تعز با

 گریلازم د یاثباتموفق به ارائه ادله  ،یرا صادر نماید، سپس شاک یقسم متهم، حکم برائت و

 .شود
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  لیدل لینبودن مرجع تحص ی( قانون2

شده فاقد اعتبار باشد.  لیتحص لیشود که دل یباعث م لیدل لیبودن مرجع تحص یرقانونیغ

در نزد مقامات دادسرا چهار بار اقرار به عمل لواط کند،  ایو  یانتظام یرویدر ن یمثلاً اگر کس

ق.م.ا.  110چرا که برابر مفاد ماده  ستیمتهم ن تیمحکوم یبرا یمعتبر لیچهار بار اقرار دل نیا

 هیدر ما نحن ف لیدل لیکه مرجع تحص یعند الحاکم باشد در حال دیمتهم موصوف با اقرار

دادرس دادگاه  تیعفت در صلاح یدر اعمال مناف قیتحق گرید یبوده و از سو یانتظام یروین

 نیدر چن نینشده بنابرا یط یروش قانون لیدل لینه مقامات دادسرا. فلذا در تحص باشدیم

 یمرجع قانون قیمدارک انتساب جرم به متهم وجود دارند لکن از طر وکه ادله  یموارد

 .ندیصادر نما بیقرار منع تعق دیصلاح با ینشده، مقامات ذ لیتحص

 لیدل لینبودن روش تحص ی( قانون3

ثار تحصیل دلیل اهمیت موضوعات حقوق کیفری است. آ نیتریدلیل از اصل تحصیل

کسب  لیاز موجبات سلب اعتبار و ارزش دل یرقانونیبه روش غ لیدل لیبسیاری دارد. تحص

گناه  یشده است. در برخی موارد به دلیل اشکال در تحصیل دلایل، ممکن است شخص ب

مجدد پرونده  یو بررس هیمحکوم عل یخواه دنظریتجددر بازداشت به سر برد و پس از  یمدت

 یرقانونیغ قیکسب شده از طر لیبر دلا یمبتن تیبردن به محکوم یو پ دنظریمرجع تجددر 

 یفریدر امور ک لیدل نکهیا یرو لازم است برا نیتبرئه شود. از ا هینقض و محکوم عل یرا

قانونی بودن روش  ط،یشرا نیا زا یکیوجود داشته باشد.  یطیاثر لازم باشد؛ شرا یدارا

 ت.اس یاثبات لیدل لیتحص

. ضمانت ردیشهود و متهم مورد تعرض قرار بگ یجسمان تیتمام د،ینبا لیدل لیتحص در

کسب شده است و  لیموجب باطل شدن دل یو روح یاجراء تعرض به سلامت جسمان

کننده  یمعنا که اگر، مقام جمع آور نیبه دنبال دارد. به ا زین یو انتظام یفریک یضمانت اجرا

را مورد ضرب و جرح قرار دهد، به موجب قانون جزا و قانون  شهود ایمتهم  ییقضا لیدلا
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کشور ما قانون گذار در فصل دهم  ییشود. در نظام قضا یبرخورد م یبا و یتخلفات انتظام

به تمام  یدولت نیدر قبال تعرض مامور 28و  27۲، 278در مواد  یقانون مجازات اسلام

 است. هداداز خود نشان  یفریشهود واکنش ک ایمتهم  یجسمان

 و خدعه نسبت به بزهکاران مخالف است. بیبا اعمال هرگونه اکراه، اجبار، فر نیدکتر

اقرار، اطلاع، شهادت و سوگند باید درکمال امنیت و بنا به اراده شخص صورت  کسب

گیرد. بنابراین اقرار، اطلاع، شهادت یا سوگندی که از راه اجبار، شکنجه و تهدید تحصیل شود 

ها ار قانونی بوده و محکومیت مستند به چنین اقراری در معرض بطلان است و دادگاهفاقد اعتب

 یخود را به سطح بزهکار دینبا یقاض ن،یاند که به آن ترتیب اثر ندهند. صرف نظر از املزم

امر برخلاف مقام و منزلت  نیا رایو تقلب شود ز یرقانونیتنزل دهد و مرتکب اقدامات غ

 است. ییدستگاه قضا

از مصادیق بارز تجاوز به  ی،یو اجبار متهّم در پاسخ به پرسش ها درحین بازجو اکراه

 حقوق دفاعی متهّمان.

آیین دادرسی کیفری رعایت صحت امانت در کسب دلیل را با ضرورت تنظیم کتبی  قانون

تحقیقات از سوی بازپرس، ضرورت اقرار و ادای شهادت نزد قاضی و بی اعتباری آن در غیر 

پیش  یجلسه تحقیق یا دادرسی، اصل برائت، حق سکوت متهم را به منظور حفظ حقوق و از

 یبا قانون یمساو ل،یکننده دل یبودن مرجع جمع آور یقانون هتج نیبینی کرده است. به هم

 نخواهد بود. لیدل لیبودن روش تحص

قابل جمع  ،یبه عنوان مرجع قانون ،یاست که توسط ضابط دادگستر یلیدل ،یمحل ةنیمعا

که  یبیترت تیبدون رعا ایو  ییمرجع بدون کسب دستور از مرجع قضا نیاست. اگر ا یآور

کند، حتی اگر محل مورد نیاز به صورت  یمحل نهینموده است، مبادرت به معا نیقانون مع

 یقابل خدشه نباشد، اقدام او ارزش قانون ثیح نیباشد و از ا گرفتهقرار  نهیمورد معا قیدق

است که آن دسته از اقدامات مأمورین پلیس که با  یلحاظ ضرور نیداشت. به هم نخواهد

 دار باشد. تیحقوق اساسی فرد ارتباط دارد، مورد تأیید و با نظارت قاضی صلاح
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 لیفقد دل ای لیفقد دل ای تیکه قانون گذار عدم کفا نیا لیهست که دل یاداوریبه  لازم

اصل برائت است چرا که اصل  تیسته به خاطر رعادان بیرا موارد صدورعدم تعق یقانون

کند و خنثی کردن این اصل مستلزم بهره برائت در همه جا سایه به سایه متهم را همراهی می

 دلایل متقن و محکم است. ازمندی مراجع قضایی 

 اصل برائت یمبان -5

ئت گذارده که چرا قانونگذار اصل را بر برا نستیجا مورد بحث است ا نیکه در ا آنچه

و منطق است که در  ه،عقلیخصوص  وجود داشته که بر گرفته از فقه امام نیدر ا یاست مبان

 مورد اشاره قرار خواهد گرفت. لیذ

 قاعده دراء -5-1

ادرئوا الحدود »اسلام قاعده مربوط به  یفریاصل برائت در حقوق ک یاز مبان یکی

« ا دفعوا الحدود ما وجدتم له ارمدفعا» ثیخصوص حد نیدر ا اتیاست که در روا« بالشبهات

 (.41، 0، ج1387)ابن بابویه،  باشدیم

ادرئوا : »ندیفرما یاست که ازرسول اکرم )ص( نقل کرده که م شهیعا تیروا گرید تیروا

 یخطیفان الامام لان  لهیما استطعتم فان وجدتم للمسلم فمرجة فقلوا سب نیالحدود عن المسلم

پس اگر  دیحدود را از مسلمانان دفع کن دیتوان ی؛ تا م«العقوبة یف یطخیان  رمنیالعفو خ یف

اگر حاکم  رایز دیاو را رها ساز دیکرد دایمسلمانان به جهت فرار از حد پ یبرا یزیراه گر

 (.00، 1380را مجازات کند )محقق داماد، یگناهیدرعفو نمودن خطا کند بهتر از آنست که ب

 مایمن ان اق یلان اعطل به  الحدود شبهات اجر ال»خصوص:  نیدوم در ا فهیاز خل تیروا

حدود به هنگام  یمن ارزشمندتر از اجرا یحدود به هنگام شبهات برا یلیتعط« بالشبهات

 (.218، 1ق، ج1030شبهات است )عوده، 

 



 
 
 

 رانیا یدر نظام حقوق بیصدور قرار منع تعق یمبان یبررس 
 

 

09 

 یااز موارد که شک و شبه یاریدهد که بس ینشان م اتیروا دیگونه ملاحضه گرد همان

و  فیو هر گونه تکل شودینم یآن حکم جار شدهیم جادیا یموضوع ایدر خصوص حکم 

 شده است. یم یشده و اصل برائت جار یاز شخص رفع م یمجازات و باز خواست

 اصل اباحه -5-2 

 یو عمل یخود آزادند که هر کار یاجتماع یاصل اباحه آن است که افراد در زندگ منظور

کس حق ندارد  چیبودن است. ه زیم کارها مباح و جارا که خواستند انجام دهند، اصل در انجا

 یکه انجام دادن جرم استثنائ نستیاصل ا نیا جهینت نیشود. بنابرا یدر انجام عمل گرانیمانع د

که اصل برآن است  داردیم انیب یفریاصل برائت ک نیا نیاباحه و جواز،  بنابرا صلاست بر ا

 جهیو مدارک قابل استناد در نت لیه استناد دلامگر ب ستیکس مظنون، متهم و مجرم ن چیکه ه

کرده  حیکه قانون تصر یرفتار، گفتار، پندار، افراد مصون از تعرض است مگر در موارد

مگر  ستین بیممنوع و قانون تعق یعمل چیباشد،لکن به حکم عقل و به استناد اصل  اباحه ه

 (.271، 1383شد )شاملو، قانونگذار انجام عمل منع شده با حیحکم صر لهیآنکه به وس

 34بودن جرم و مجازات )اصل  یدر قالب اصل قانون یفریاصل اباحه در حقوق ک نیبنابرا

 دیدچار ترد ینبودن عمل ایآن هر گاه در جرم بودن  جهیکه در نت ردیگی( قرار میقانون اساس

 .میدهیبا رجوع به اصل برائت و اصل اباحه اصل را بر جرم نبودن عمل قرار م میشو

 اصل عدم -5-3

است مگر آن  یزیاست که بر اساس آن فرض بر عدم چ یعدم از جمله اصول عقل اصل

اصل بر عدم ارتکاب اعمال مجرمانه است  زین یفریثابت گردد. در حقوق ک زیکه وجود آن چ

 یگرید هیعل یشخص یممنوع و مجرمانه ثابت گردد. مثلاً وقت یمگر آن که وقوع عمل

است مگر  یخوانده دعو تیونیکند، اصل عدم مد هدادگا میلبه وجه تقددادخواست مطا

به دادگاه داده  یوجود ایاثبات امر مثبت  یبرا لیدل کنیامر را ثابت کند، ل نیخواهان خلاف ا
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اختلاف شود اصل  یا دهیعدم پد ایهرگاه درباره وجود  رایبه اثبات ندارد ز ازیشود عدم ن یم

 (.2۲، 1، ج1382 ان،یاتوز)ک کندیانکار م زیچاست که وجود آن  یبا کس

به کمک اصل عدم و به استناد به اصل برائت ارتکاب هرگونه اعمال  نکهیا جهینت در

 یو قطع یقانون فاتیبر اساس تشر یستیو انتساب آن  ها به افراد با تیمجرمانه وجود سوء ن

 خصوص حاکم است. نیدر ااثبات گردد و الا اصل عدم انجام عمل مجرمانه و اصل برائت 

 در اجتماع یو عموم یحفظ نظم قانون -5-4 

حفظ نظم و انضباط در داخل اجتماع دانست که  توانیاصل برائت را م یاز مبان گرید یکی

محروم ساختن آن ها از  ایافراد  یو اجتماع یبر اساس آن هر گونه تعرض به حقوق فرد

 ینیب شیبوده که قانونگذار آن را پ یاستثنائ یاردحقوق مسلم خود ممنوع بوده و صرفاً در مو

 ،یروح تیاست، چون امن یحکم استثنائ نیا تیرعا نیتضم یبه معن برائتکرده است. فرض 

هاست سهم آن یو اجتماع یفرد یهاتیافراد جامعه که بر گرفته از موقع یو اجتماع یروان

 ای یفریاصل برائت ک جهی. در نتدهدیم لیرا تشک یاز مفهوم و مصداق نظم عموم یاعمده

 شیو آسا تیامن نیافراد و تام یو حرمت اجتماع نشا  تیموجب رعا زین یگناهیفرض ب

 (.24۲، 1383جامعه خواهد بود )شاملو،  یاعضا یو روان یروح

قانون  22کننده اصل  نیکه تضم  یقانون اساس 37اصل برائت در اصل  رشیپذ نیبنابرا

هرگونه تعرض و تجاوز نسبت به جان،  یرساند که اصل برائت ناف یا ممهم ر نیمزبور است ا

کرده و با  تیاصل است که افراد احساس امن نیمال، ناموس و مسکن افراد است و در پناه هم

 یبه اعمال حق و حقوق خود م یاجتماع طیدر مح شتریب شیفراغ خاطر و آرامش و آسا

 پردازند.
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 ضرورت توازن و تعادل قدرت -5-5

قدرت برخوردار است و عدم کنترل  یامکانات و ابزارها هیاز کل تیآن جمله که حاکم از

 تیموقع نیتوازن ب جادیآن ممکن است موجب فساد و سوء استفاده از قدرت گردد به منظور ا

اصل برائت  ژهیبه و یاصول حقوق یعموم یاعمال قدرت قوا یو ابزارها یاشخاص خصوص

فرض بر  شهی. همدیبر آ یو قدرت عموم تیدر مقابل حاکم یصدفاع از افراد خصو یبرا

از جامع آن وضع و  یندگیاست که قدرت حاکم به نما یکه جرم نقص مقررات عموم نستیا

ضرورت است که قدرت حاکم  نیهمراه ساخته است. براساس هم یفریک یبا ضمانت اجراها

 هیمجر ه،یل قدرت همچون قوه قضائاعما یآن از ابزارها یاز جامعه و نظم عموم یندگیبه نما

قدرت و  جهیبر خوردار است. در نت شیتحت امر خو یهانهادها و سازمان ریو مقننه و سا

اصول کنترل  تیبه رعا دیمق دیبا یعموم یقوا یاز همه ابزارها یبرخوردار یدر ازا تیحاکم

 یکیاصل برائت  تیمکبه حا یبندیباشد پا اریکننده نحوه اعمال قدرت و اخت تیهدا ایکننده 

است )شاملو،  یعموم یشده بر نحوه اعمال قدرت توسط قوا ینیب شیپ یها سمیمکان نیاز ا

1383 ،271.) 

 آثار اصل برائت -6

که در  شودیاصل مهم مترتب م نیبر ا یاصل برائت و احترام به آن، آثار مختلف رشیپذ با

خواند شد. آنچه مسلم  ترانیموارد نما ریاز سا شیآثار ب نیعالم حقوق خصوصاً حقوق جزا ا

است که  ییو جزا یاعم از حقوق یو ماهو یو مقررات شکل نیاصل در قوان نیا حیاست تصر

آن که تحقق و بسط عدالت است  یاهداف عال دنیبه رس لیجامعه را در ن تواندیشک م یب

ا از هرگونه افراد ر تیمصون یو شکل یماهو یفریک نیرساند. روح حاکم بر قوان یاری

 دهید یبه طور ضمن زین یشکل نیاصل برائت در تمام قوان ی. ردپادهدینشان م فریمجازات و ک

 یرا برا یامر خود آثار نیمورد اشاره قرار گرفته است. ا تاًصراح زین یو در مواد مختلف شودیم

د بحث قسمت مور نیخصوص به دنبال دارد که در ا نیدر ا یدگیرس فاتیحقوق متهم و تشر
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 .گرددیواقع م

 یدگیرس فاتیدر تشر یفریاصل برائت ک - الف

مجاز  ریاز تعرض غ تیمصون نیکه موجب تضم یفریآثار اصل برائت ک نیجمله مهمتر از

ابعاد و  هیاست که در کل یستمیس یو طراح ینیبشیپ گردد،یافراد م یهایبه حقوق و آزاد

 یفریبخشد. آثار اصل برائت ک تینیشناخته و ع تیرا به رسم «یگناهیفرض ب»ها آثار جنبه

ملتزم  دیبا ینظام حقوق کیاجزاء  یبلکه تمام ست،یو صدور حکم ن یادرسمنحصر به مرحله د

فرض  »به  یشد که آن نظام حقوق یباشند تا بتوان مدع یفریبه آثار مختلف اصل برائت ک

 است. دهیو اعتبار بخش تیمبه طور کامل اعتقاد داشته و به آثار آن حاک «یگناهیب

دانست که  لیموارد ذ توانیرا م یدگیرس فاتیآثار در مرحله تشر نیا نیمهمتر نیبنابرا

 گردد: تیرعا یدگیقانون و مراجع رس انیتوسط مجر یستیبا

 دادستان به اثبات اتهام و ارائه ای ی. الزام شاک1

 اتهام و تناسب اقرار در توجه یقاض حیجزو با تصر نیتام ی. منع صدور قرارها2

آن و کنترل آن  ییقضا هیو لزوم توج یی. منع صدور قرار بازداشت جز در موارد استثنا3

 توسط مرجع ما فوق

 شک به نفع متهم ریو توسل به اصل تفس نیقوان  قیمض ری. ضرورت تفس0

 خود یگناهی. منع الزام به اثبات ب2

 یشیتفت یگدیو استثناء در رس یدر دادرس تی. اصل شفاف4

 لیدل لیجهت تحص انهیو مخف یقانون ریغ یها.  منع توسل به روش7

 دفاع از متهم نی.  الزام دادگاه به اخذ آخر8

 لیدل لیجهت تحص  یقانون ریغ یهاوهیدر صورت توسل به ش ی.  بطلان دادرس۲

هام الزام در فرض انتشار ات ویبه صورت عموم یاعلام و انتشار اتهام انتساب تی.  ممنوع11

 (.77-78، 1383متهم )شاملو،  اتیبه انتشار دفاع
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بر عدالت  یو مبتن هیاز اصول عمل یکیاسلام اصل برائت به عنوان  یفریدر حقوق ک 

 باشد،یبر اصل برائت استثناء م تیاست. لکن فرض مقدم بودن اماره مجرم یو اجتماع یحقوق

اصل برائت را به  دیعدالت با تیو حاکمآنها  یافراد و آزاد یچرا که در حفظ حقوق خصوص

حاکم دانست، مگر آنکه  یفریک یمراحل دادرس یو عام در تمام یو کل ریعنوان اصل  فراگ

حفظ مصالح و منافع جامعه به عنوان استثناء بر اصل برائت  یرا برا ییقانونگذار موارد استثنا

 باشد. رفتهیپذ

 حقوق متهم نیدر تضم یفریاصل برائت ک - ب

 رایز شود،یدر حقوق متهم ظاهر م یفریآثار اصل برائت ک نیکه مهمتر رسدینظر م به

 شانیحقوق ا عییاز تض یریحفظ حقوق و جلوگ یفریاصل برائت ک ینیبشیاز پ ییهدف نها

 نیلازم در تضم یراهکارها ینیبشیو پ یدر مقررات قانون یفریاصل برائت ک رشیاست. پذ

دسته از حقوق با آثار دسته اول از آن جهت است  نی. تفاوت اودمتهم خواهد ب یحقوق دفاع

 ،یدادگستر نیقانون اعم از ضابط انیمجر ،یدگیرس فاتیکه در آثار اصل برائت در تشر

دادسرا،  ،یکننده اعم از مراجع انتظام یدگیمراجع رس نیبازپرسان و قضات و همچن اران،یداد

صرف نظر  ند،ینما تیمد نظر قرار داده و آن را رعا اصل را نیاحکام مکلفند ا یداگاه و اجرا

 .ریخ ایمتهم به دنبال داشته باشد  یرا برا یمیامر آثار مستق نیا نکهیاز ا

 ای میاو به طور مستق یرا برا یامر حقوق نیآثار اصل برائت نسبت حقوق متهم ا یبررس در

الشعاع خود تحت تیرا در نها یدگیرس انیممکن است جر نیو ا دینمایم جادیا میمستق ریغ

 تیحتماً اصل برائت نسبت به حقوق متهم به موجب قانون رعا یستیبایقرار دهد، لکن م

مورد  یو مقررات شکل نیاست که در قوان یمستلزم شناخت ضوابط مهم نیا تیگردد. رعا

 اشاره قرار گرفته است.
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 از: حقوق متهم عبارتند نیجمله آثار مهم اصل برائت در تضم از

 متهم هیعل لیو ارائه دل لیبه تحص بیمقام تعق فی. تکل1

 38خود )اصل  هیشهادت و اقرار عل ایخود  یگناهیاجبار متهم به اثبات ب تی. ممنوع2

 (یقانون اساس

 عادلانه یدادرس کیو مقررات لازم جهت انجام دادن  نیقوان نی. ضرورت تدو3

 شک به نفع متهم ری. ضرورت تفس0

و مجرمان با سابقه  یبودن اعمال اصل برائت نسبت به متهمان اتفاق کسانی. 2

 (.212-214، 2، ج1388،ی)آشور

از  یطرف و عنصر معنو کیاز  یجرم اتهام یبه اثبات عنصر ماد بیمقام تعق فی. تکل4

 گریطرف د

 خود یگناهیبر ب لیدل هیمتهم به ارا فی. عدم تکل7

 نییحق تع ل،یوک نییحق تع لیت دفاع از خود از قبمتهم جه یامکانات لازم برا نی. تام8

، 1381 ،یاستناد به آنها )شمس ناتر یبرا یمترجم، در دسترس قرار دادن کتاب و منابع قانون

۲1.) 

 یفریک یدر دادرس« ام الاصول»اصل برائت را به عنوان  توانیبه آثار ذکر شده م باتوجه

در بازداشت و  یضات و ضابطان دادگسترق یاز خودسر یریشگیموجب پ رایکرد، ز ریتعب

و اتهام امکان  یزنکند، در موارد برچسب نیآنان را تام یسلب حقوق شهروندان شده، آزاد

را  بیحق سکوت متهم، مقام تعق نیو با تضم بردیم نیاو را از ب هیلاعمال اجبار شکنجه ع

 توانیم تی(. در نها۲، 1387 ،یلی)سرمست بناب و اردب کندیم یمکلف به اثبات جرم اتهام

 گرید هیاعلام داشت که حقوق اسلام ضمن احترام کامل به اصل برائت آن را شالوده و پا

و در موارد مربوط به  یدادرس مراحلیدر تمام یستیبایدانسته که م یفریاصول در حقوق ک

 گردد. تیقانون رعا انیمجر یحقوق متهم مد نظر قرار داشته و همواره از سو
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 گیریتیجهن

خود  ییموظف است قرار نها قیتحق یقاض رسد،یم انیبه پا یمقدمات قاتیکه تحق یزمان

 یدعوا بوده و عل تیاست که راجع به ماه یینها یاز قرارها یکی بیرا صادر کند قرار منع تعق

 یدر موارد شودیصادر م ییدر دادسرا توسط مقام قضا یمقدمات قاتیتحق یالاصول در مرحله

قرار مذکور توسط دادرس  کندینم یدادسرا را ط ریبه دادگاه فرستاده و مس ماًیتقپرونده مس که

 .شودیدادگاه صادر م

 است: لیبه شرح ذ بیصدور قرار منع تعق یبرا یاصل لیدل دو

 ارتکاب جرم توسط متهم است وجود ندارد . انگریکه ب یکاف لیدل - 

 عمل جرم نباشد.  -

هر گاه به علت جرم نبودن  یفریک یدادرس نییقانون ا 278طبق ماده  به ذکر است که لازم

 یصادر شود و قطع بیقرار منع تعق لیدل تیعدم کفا ای لیبه علت فقدان دل ای یعمل ارتکاب

و با  دیجد لیبا ارائه دل نکهیکرد مگر ا بیمتهم را به همان اتهام تعق گریتوان بار د یگردد نم

 .ردیقرار گ بیلغو شده و متهم دوباره تحت تعق بیقرار منع تعق بارکی یفقط برا ادستاننظر د

. طبق ماده شودیبه جرم انجام م یدگیدر دادگاه صالح به رس بیبه قرار منع تعق اعتراض

بازپرس که قابل اعتراض هستند، قرار منع  یاز جمله قرارها یفریک یدادرس نییقانون ا 271

 میاشخاص مق یصادر شده از دادسرا، برا بیقرار منع تعقکه مهلت اعتراض به  باشدیم بیتعق

 ابلاغ است.  خیماه از تار کیافراد خارج از کشور  یو برا زده رو رانیا

به قرار  یکه اعتراض شاک ی، دادگاه در صورت یفریک یدادرس نییقانون ا 270ماده  طبق

و  دیرا صادر نما یدادرس قرار جلب به تواندیرا موجه بداند، م بیتعق یو موقوف بیمنع تعق

و انجام دهند و در  لیلازم را تکم قاتیتا اقدامات و تحق شودیپرونده مجددا به دادسرا اعاده م

 قابل اعتراض است. ریو غ یکند که نظر دادگاه قطع یم دییصورت قرار را تا نیا ریغ
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